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KLASA: 021-05/11-01/34

URBROJ:  2175/01-01-11-2

Sinj, 18. srpnja 2011. godine 

Z A P I S N I K

sa 20. sjednice Gradskog vijeća Grada Sinja održane  dana 11. srpnja  2011. godine    

u Gradskoj vijećnici Grada Sinja

       Na početku sjednice bilo je nazočno 18  vijećnika Gradskog vijeća Grada Sinja.

       Nazočni vijećnici: Miloš Balić, Miroslav Barać, Borislav Budimir-Bekan, Miro Bulj, Hrvoje Filipović-Grčić, Stjepan Filipović-Grčić, Stipe Jadrijević-Cvrlje, Stipislav Jadrijević, Jelena Kekez-Poljak, Stjepan Labrović, Hrvoje Markulin, Davor Milošević, Dragan Podrug, Sloven Poljak, Predrag Pupić, Milan Smoljo, Dražan Šabić i Ivana Šabić. 

       Odsutni vijećnici: Stipe Jukić- došao naknadno nakon izvršene prozivke vijećnika.   

       Ostali nazočni: gradonačelnik Ivica Glavan, zamjenica gradonačelnika Elena Perković-Paloš, zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović, pročelnici Upravnih odjela, te  predstavnici sredstava javnog informiranja.

       Sjednici je predsjedavao Milan Smoljo,  predsjednik Gradskog vijeća Grada Sinja.

       Zapisnik je vodila Mirela Mučalo, voditelj Odsjeka za poslove Gradskog vijeća, gradonačelnika i mjesnu samoupravu. 

       Predsjednik Gradskog vijeća je otvorio 20. sjednicu Gradskog vijeća i pozdravio sve nazočne.

       Sjednica je započela u 14,00 sati.               

       Na početku sjednice predsjednik Gradskog vijeća Milan Smoljo pozvao je v.d. predstojnika Ureda Grada Igora Vidalinu, da izvrši prozivku vijećnika (prema posebnom popisu u privitku). 

       Nakon izvršene prozivke predsjednik Gradskog vijeća Milan Smoljo konstatirao je da je  nazočna većina vijećnika i da se mogu donositi pravovaljane odluke.

       Nakon toga u skladu sa Poslovnikom Gradskog vijeća Grada Sinja («Službeni glasnik Grada Sinja» br. 02/10)  prilazi se utvrđivanju dnevnog reda sa 20. sjednice Gradskog vijeća.

       Predsjedatelj je pročitao u pozivu predloženi dnevni red.  

       Predsjedatelj je pročitao prijedloge  za dopunu dnevnog reda:

     a)   Odbor za imena ulica i trgova Grada  predložio je kao dopunu dnevnog reda:

               -   Prijedlog Rješenja o izmjeni Rješenja o određivanju i promjenama imena ulica i 

                    trgova u Gradu Sinju,

b)    Odbor za izbor i imenovanja predložio je kao dopunu dnevnog reda:

· Prijedlog Rješenja o  razrješenju  vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju.

         Vijećnik Miro Bulj predložio je  i obrazložio sljedeće prijedloge za dopunu dnevnog reda:

1. Prijedlog Zaključka Gradskog vijeća Grada Sinja o organizacijskom izdvajanju Doma zdravlja Ispostave Sinj u samostalnu organizaciju Doma zdravlja Sinj u vlasništvu Splitsko-dalmatinske županije, a Zaključak bi se uputio prema Splitsko-dalmatinskoj županiji, Ministarstvu zdravstva i socijalne skrbi, Vladi RH i Odboru za zdravstvo i socijalnu skrb Sabora RH,

2. Informacija i donošenje zaključaka o gradskom parkingu kod TC Balinice (Pinjur) o načinu plaćanja parkirnih mjesta,

3. Informacija i zaključak Gradskog vijeća Grada Sinja o neiskorištenom gradskom prostoru kod Pravoslavne crkve koji je predviđen za parking,

4. Informacija o izgradnji vodoopskrbnog sustava gornja zona Bajagić-Obrovac i Zelovski plato,

5. Informacija o izgradnji planiranih nogostupa Put Pavića, ul. Domovinskog rata, od Suhača do Ciganskog bunara, nogostup kroz Donje Glavice, 

6. Informacija o fazi izgradnje kanalizacijskog sustava u sjeverozapadnom dijelu Grada Sinja,

7. Informacija o prodaji Dalmatinke Nove d.d. u stečaju,

8. Informacija o Gradskom bazenu (stečajni postupak).                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                  

       Vijećnik Miloš Balić predložio je u ime kluba vijećnika HDZ-a izmjenu kod točke 13. predloženog dnevnog reda na način da se briše drugi dio predložene točke dnevnog reda i to dio koji glasi «uz prijedlog Zaključka o neraspisivanju/raspisivanju natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz Sinj d.o.o.», a da prvi dio ostane nepromijenjen. 

       Nakon što je predsjedatelj utvrdio da nema više prijedloga za dopunu dnevnog reda prišlo se na glasovanje o podnesenim prijedlozima.  

       Predsjedatelj je najprije dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevog reda Odbora  za imena ulica i trgova Grada - Prijedlog Rješenja o izmjeni Rješenja o određivanju i promjenama imena ulica i trgova u Gradu Sinju, te je konstatirao da je prijedlog jednoglasno  prihvaćen (18 «za»).

       Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda Odbora  za izbor i  imenovanja - Prijedlog za razrješenje vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju, te je konstatirao da je prijedlog prihvaćen većinom glasova (10 «za», 6 «protiv», 2 «suzdržana»).

      Slijedi glasovanje o prijedlozima na glasovanje prijedloge za dopunu dnevnog reda vijećnika Mira Bulja:

1. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog Zaključka Gradskog vijeća Grada Sinja o organizacijskom izdvajanju Doma zdravlja Ispostave Sinj u samostalnu organizaciju Doma zdravlja Sinj u vlasništvu Splitsko-dalmatinske županije, a Zaključak bi se uputio prema Splitsko-dalmatinskoj županiji, Ministarstvu zdravstva i socijalne skrbi, Vladi RH i Odboru za zdravstvo i socijalnu skrb Sabora RH, te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (3 «za»),

2. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda- Informacija i donošenje zaključaka o gradskom parkingu kod TC Balinice (Pinjur) o načinu plaćanja parkirnih mjesta, te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (3 «za»),

3. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda- Informacija i zaključak Gradskog vijeća Grada Sinja o neiskorištenom gradskom prostoru kod Pravoslavne crkve koji je predviđen za parking, te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (3 «za»),

4. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda- Informacija o izgradnji vodoopskrbnog sustava gornja zona Bajagić-Obrovac i Zelovski plato, te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (3 «za»), 

5. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda - Informacija o izgradnji planiranih nogostupa Put Pavića, ul. Domovinskog rata, od Suhača do Ciganskog bunara, nogostup kroz Donje Glavice, te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (6 «za»), 

6. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda -  Informacija o fazi izgradnje kanalizacijskog sustava u sjeverozapadnom dijelu Grada Sinja, te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (3 «za»), 

7. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda -  Informacija o prodaji Dalmatinke Nove d.d. u stečaju, te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (3 «za»), 

8. Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda -  Informacija o Gradskom bazenu (stečajni postupak), te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (6 «za»). 

         Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog koji je podnio vijećnik Miloš Balić u ime kluba vijećnika HDZ-a da se izvrši izmjena kod točke 13. predloženog dnevnog reda na način da se briše drugi dio predložene točke dnevnog reda i to dio koji glasi:  «uz prijedlog Zaključka o neraspisivanju/raspisivanju natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz Sinj d.o.o., a da prvi dio ostane nepromijenjen», te je konstatirao da prijedlog nije prihvaćen većinom glasova (8 «za»). 

       Gradonačelnik Ivica Glavan povukao je točku 12. predloženog dnevnog reda – Prijedlog Odluke o komunalnom redu, budući da je ustanovljeno da je potrebno još doraditi predmetni prijedlog. 

       Nakon završene rasprave i prihvaćenih prijedloga za dopunu dnevnog reda predsjedatelj je dao na glasovanje cjelokupan dnevni red, te je konstatirao da je većinom glasova ( 10 «za»,  5 «protiv», 3»suzdržana» ) prihvaćen sljedeći 

DNEVNI RED

1. Usvajanje Zapisnika sa 19. sjednice Gradskog vijeća, 

2. Pitanja i prijedlozi vijećnika, 

3. Izvješće o godišnjem obračunu Proračuna Grada Sinja za 2010. godinu,

4. Prijedlog Odluke o izboru osobe kojoj će se povjeriti obavljanje komunalne djelatnosti održavanje javnih površina u dijelu: ostali radovi održavanja javnih površina, na temelju ugovora,

5. Prijedlog Odluke o visini naknade za osnivanje služnosti na javnim površinama kojima upravlja Grad Sinj, nekretninama u vlasništvu Grada Sinja i korištenje telekomunikacijske i druge kanalizacije za postavljanje komunalnih, energetskih i telekomunikacijskih instalacija, 

6. Prijedlog Odluke o uvjetima i postupku raspolaganja sa zemljištem na području GZK Sinj d.o.o., 

7. Prijedlog Odluke o socijalno ugroženim građanima koji plaćaju umanjenu cijenu isporučene vode nužne za osnovne potrebe kućanstva na područjua grada Sinja,

8. Prijedlog Programa Dana Alke i Velike Gospe za 2011. godinu s troškovnikom,                

9. Pismo namjere Zlatka Runje za investiranje u izgradnju sportsko rekreacijskog                   središta (istočna tribina gradskog stadiona), 

10. Informacija o trenutnom statusu ulice Vlaški prolaz,

11. Informacija o rješavanju problema gomilanja smeća u stambenoj zgradi u ulici A.K.Miošića 8, u Sinju, 

12. Informacija o provedenoj reviziji Ugovora o restrukturiranju i konsolidaciji  Autoprijevoza Sinj d.o.o., izvršenoj od strane HODICON d.o.o., Koprivnica uz prijedlog Zaključka o neraspisivanju/raspisivanju natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz  Sinj d.o.o.,

13. Prijedlog Rješenja o izmjeni Rješenja o određivanju i promjenama imena ulica i trgova u Gradu Sinju,

14. Prijedlog za razrješenje vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju.

TOČKA 1. 

          Usvajanje Zapisnika sa 19. sjednice Gradskog vijeća Grada Sinja

          Predsjedatelj je upitao ima li tko primjedbi na  Zapisnik sa 19. sjednice Gradskog vijeća Grada Sinja.

          Budući da nije bilo primjedbi, predsjedatelj je dao na glasovanje Zapisnik sa 19. sjednice Gradskog vijeća, te je konstatirao da je Gradsko vijeće jednoglasno prihvatilo (18 «za») Zapisnik sa 19. sjednice Gradskog vijeća Grada Sinja.   

TOČKA 2. 

          Pitanja i prijedlozi vijećnika

          Nakon toga prišlo se na postavljanje vijećničkih pitanja koja se odnose na rad i djelokrug rada Gradskog vijeća, odbora i drugih radnih tijela Vijeća, gradonačelnika, zamjenika gradonačelnika,  Ureda gradonačelnika, upravnih odjela i organizacija koje obavljaju poslove za Grad Sinj.

         Odgovori na vijećnička pitanja, kao i cijeli tijek sjednice nalazi se na audio zapisu, koji se čuva u Uredu Grada Sinja.

TOČKA 3. 

         Izvješće o godišnjem obračunu Proračuna Grada Sinja za 2010. godinu

         Pročelnica Upravnog odjela za financije Jasna Mijić detaljno je obrazložila Izvješće o godišnjem obračunu Proračuna Grada Sinja za 2010. godinu. 

         Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za Proračun i financijsku kontrolu prema kojem se prihvaća većinom glasova Izvješće o godišnjem obračunu Proračuna Grada Sinja za 2010. godinu.  

         Vijećnik Stjepan Filipović-Grčić upitao je pročelnicu kako bi ocijenila ovo Izvješće o godišnjem obračunu Proračuna Grada Sinja da ne zna o kojem se gradu radi na što je pročelnica odgovorila kako je tijekom svog obrazlaganja rekla kako je ovo dobro izvršenje proračuna i da je izlagala s obzirom na izmjene i dopune Proračuna za 2010. godinu prihvaćene krajem 2010. godine. 

        Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje rekao je kako nema posebnih zamjerki na tekstualni i tabelarni dio kao zbir činjenica i brojki te je zamolio gradonačelnika da mu objasni stavku o korištenju proračunske rezerve za 2010. godinu  koja s osnove športa iznosi 210.000,00 kuna što znatno odskače od drugih stavki pa ga zanima zbog čega se radi o tako velikom iznosu i za koje namjene su određena tako velika sredstva. 

        Pročelnica Jasna Mijić odgovorila je kako gradonačelnik sukladno važećem zakonu o proračunu može raspolagati tekućom proračunskom rezervom u iznosima koji su predviđeni u proračunu. Pročelnica je također rekla kako je Grad u području športa pratio razna natjecanja, rješavao razne obveze a između ostalog i dio sudskih presuda koje je Gad imao sa te  pozicije. 

        Vijećnika Stipu Jadrijevića-Cvrlju zanimalo je prema kojem športskom klubu ili klubovima je otišao najveći dio sredstava iz tekuće proračunske rezerve za šport. 

        Pročelnica Jasna Mijić odgovorila je da je najveći dio sredstava otišao prema dva športska kluba ( NK Junak i KK Alkar) koja su i inače proračunski korisnici sa najvećim iznosima, te da je Grad imao obveze po dvije sudske presude iz ranijih razdoblja vezano za  te klubove na što se uključio i gradonačelnik Ivica Glavan u raspravu i naglasio vezano za KK Alkar da su sudske presude čak iz 1996. godine u iznosu preko 100.000,00 kuna i da to može kopirati i podijeliti vijećnicima. 

       Vijećnik Dražan Šabić istakao je kako je ovo izvješće uredno napisano, da se tu radi o uravnoteženju prihodovne i rashodovne strane i da su zato brojevi približno jednaki te da bi zbog potpunije slike, u odnosu na ove brojeve, trebalo navesti koliki je bio planirani proračun bez rebalansa  da vide po pojedinim  razdjelima koliko su rebalanskom smanjivana sredstva u postotku pogotovo s obzirom na razdjel 3  koji je sveden na nekoliko nula u odnosu na usvojeni proračun pa ga zanima zbog čega su ta sredstva skinuta odnosno da li se radilo o nedostatku novca, nepostojanju projektno-tehničke dokumentacije ili nečemu drugom. 

        Pročelnica Jasna Mijić odgovorila je da se godišnji  obračun proračuna gleda s obzirom na usvojene izmjene i dopune proračuna krajem godine i da se ne mogu vraćati na početni proračun kakav je bio planiran u vrijeme kad se donosio za 2010. godinu, da nije upitno da je taj početni proračun bio značajniji ali da se sve to raspravilo kad su se usvajale izmjene i dopune proračuna. 

       Nakon završene rasprave predsjedatelj je dao na glasovanje Izvješće o godišnjem obračunu Proračuna Grada Sinja za 2010. godinu, te je konstatirao da je Gradsko vijeće većinom glasova ( 9 «za», 6 «protiv») prihvatilo

       Izvješće o godišnjem obračunu Proračuna Grada Sinja za 2010. godinu. 

TOČKA 4. 

       Prijedlog Odluke o izboru osobe kojoj će se povjeriti obavljanje komunalne djelatnosti održavanje javnih površina u dijelu: ostali radovi održavanja javnih površina, na temelju ugovora

         Uvodno obrazloženje dala je Ankica Panza, v.d. pročelnica Upravnog odjela za prostorno uređenje, komunalne djelatnosti, gospodarstvo i upravljanje imovinom. 

         Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za  gospodarstvo, komunalne  djelatnosti, obnovu i razvoj Grada Sinja prema kojem je razmotren i prihvaća se prijedlog Odluke o izboru osobe kojoj će se povjeriti obavljanje komunalne djelatnosti održavanje javnih površina u dijelu: ostali radovi održavanja javnih površina, na temelju ugovora.

         Vijećnik Stjepan Labrović upitao je da li je u roku dostavio žalbu PLING d.o.o. Solin na što je v.d. pročelnica odgovorila da nije, te je istakao kako mu je drago što je posao dobila firma iz Sinja. 

        Bez rasprave, predsjedatelj je dao na glasovanje Prijedlog Odluke o izboru osobe kojoj 

će se povjeriti obavljanje komunalne djelatnosti održavanje javnih površina u dijelu: ostali radovi održavanja javnih površina, na temelju ugovora, te je konstatirao da je Gradsko vijeće jednoglasno (15 «za») donijelo 

       Odluku o izboru osobe kojoj će se povjeriti obavljanje komunalne djelatnosti održavanje javnih površina u dijelu: ostali radovi održavanja javnih površina, na temelju ugovora. 

TOČKA 5.

          Prijedlog Odluke o visini naknade za osnivanje služnosti na javnim površinama kojima upravlja Grad Sinj, nekretninama u vlasništvu Grada Sinja i korištenje telekomunikacijske i druge kanalizacije za postavljanje komunalnih, energetskih i telekomunikacijskih instalacija

          Uvodno obrazloženje dala je Ankica Panza, v.d. pročelnica Upravnog odjela za prostorno uređenje, komunalne djelatnosti, gospodarstvo i upravljanje imovinom tijekom kojeg je naglasila da su do sada radili po odluci staroj 9 godina, da se u međuvremenu puno toga promijenilo a prije svega da Grad sad ima na GZK d.o.o. izgrađenu vlastitu DTK mrežu što znači da je budući operateri mogu koristiti pod nepoznatim uvjetima zbog čega je nužno donijeti novu odluku te se iz tog razloga  podnosi ovaj prijedlog odluke. 

          Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za  gospodarstvo, komunalne  djelatnosti, obnovu i razvoj Grada Sinja prema kojem je razmotren i prihvaća se prijedlog Odluke o visini naknade za osnivanje služnosti na javnim površinama kojima upravlja Grad Sinj, nekretninama u vlasništvu Grada Sinja i korištenje telekomunikacijske i druge kanalizacije za postavljanje komunalnih, energetskih i telekomunikacijskih instalacija. 

         Vijećnika Stipislava Jadrijevića zanimalo je da li službe u Gradu znaju u ovom trenutku koliko iznose sredstva koja će Grad uprihoditi s obzirom na sve navedeno na što je v.d. pročelnica naglasila da do sada to nisu bila velika sredstva (5 kn/m1), da se plaćalo godišnje, da sada imaju mogućnost da to naplate pogotovo u zoni gdje su izgradili vlastite kablove pa to nije više 5 kn/m1 nego 10 kn/m1 i 150 kn/m2 za zdence, te je radi komparacije iznijela podatke drugih gradova koji su isto donijeli takvu odluku (Trogir, Omiš). 

         Vijećnik Davor Milošević istakao je kako je djelomično dobio odgovo na svoje pitanje, da ga je zanimalo kako se utvrđivala cijena ali da vidi iz izlaganja v.d. pročelnice da se uzimao primjer drugih gradova pa ga zato zanima da li se vodilo računa o tome da li su zadovoljni ti gradovi na što je v.d. pročelnica odgovorila da se radi o jednoj praksi i da su cijene spomenutih gradova cijene koje su sad važeće i da su se mijenjale prošle godine. 

         Vijećnik Miro Bulja postavio je pitanje vezano za privatne parcele i obeštećenje građana čije su parcele u slučaju da se preko njih postavi određena komunalna  infrastruktura, a također je upozorio i na mogućnost eventualnih problema koji mogu nastati vezano za služnosti, te  je zatražio podatke odnosno godišnji izvadak iz kojeg je razvidno  koliko je Grad uprihodio s osnove služnost.

        V.d. pročelnica Ankica Panza istakla je sklapanje nagodbe kao logičan način rješavanja situacija kada se postavlja bilo kakva komunalna infrastruktura preko privatnih parcela, a pročelnica Upravnog odjela za financije Jasna Mijić vezano za podatke o prihodima Grada s osnove služnosti naglasila je da te podatke mora izvući po godinama i da se oni inače zbirno navode pod prihodima od nefinancijske imovine, te je na zahtjev vijećnika Mira Bulja rekla kako će mu te podatke pisanim putem dostaviti.   

         Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje upitao je da li Grad Sinj ima snimljeno stanje većih instalacija tj. katastar podzemnih instalacija koje se odnose na energetsku, komunalnu i telekomunikacijsku instalaciju na što je v.d. pročelnica Ankica Panza odgovorila da svaki ulagač kao što je HEP, te telekomunikacijski sustavi moraju imati vlastite katastre i da je to njihova dužnost, a ne dužnost Grada a što se tiče vodoopskrbe i odvodnje da je tu najvećim dijelom sve snimljeno zadnjih godina. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje upitao je da li to znači da im oni kao Grad trebaju vjerovati na riječ na što je v.d. pročelnica Ankica Panza odgovorila da je takvo stanje veliki problem i da treba utvrditi sve što je položeno u naše nekretnine a kao problem istakla je i činjenicu da još uvijek nerazvrstane ceste ne mogu uknjižiti na Grad Sinj, te da se očekuje izmjena zakona o cestama nakon čega će  po izvršenoj uknjižbi Grad kao vlasnika imati pravo tražiti snimanje. 

        Gradonačelnik Ivica Glavan naglasio je da se u okviru  projekta informatizacije gradske uprave predviđa upravljanje i takvom bazom podataka, te da su već odradili određene kontakte. Gradonačelnik je naglasio da nisu uprihodili ni približno sredstava koliko su mogli i da će se to stanje  promijeniti, a da je pitanje za Gradsko vijeće da li je ovo prava cijena. 

       Vijećnik Dražan Šabić istakao je kako svi investitori (HEP, Telecom itd.) ako žele dobiti građevinsku dozvolu za svoje projekte moraju imati riješene imovinsko- pravne odnose ( npr. sklapanje ugovora o pravu služnosti s Gradom) .

       Nakon završene rasprave predsjedatelj je dao na glasovanje Prijedlog Odluke o visini naknade za osnivanje služnosti na javnim površinama kojima upravlja Grad Sinj, nekretninama u vlasništvu Grada Sinja i korištenje telekomunikacijske i druge kanalizacije za postavljanje komunalnih, energetskih i telekomunikacijskih instalacija, te je konstatirao da je Gradsko vijeće jednoglasno (16 «za») donijelo

       Odluku o visini naknade za osnivanje služnosti na javnim površinama kojima upravlja Grad Sinj, nekretninama u vlasništvu Grada Sinja i korištenje telekomunikacijske i druge kanalizacije za postavljanje komunalnih, energetskih i telekomunikacijskih instalacija. 

TOČKA 6. 

         Prijedlog Odluke o uvjetima i postupku raspolaganja sa zemljištem na području GZK 

Sinj d.o.o.

        Ankica Panza, v.d. pročelnica Upravnog odjela za prostorno uređenje, komunalne djelatnosti, gospodarstvo i upravljanje imovinom detaljno je obrazložila Prijedlog Odluke o uvjetima i postupku raspolaganja sa zemljištem na području GZK Sinj d.o.o. te je objasnila vijećnicima svrhu i cilj koji se želi postići donošenjem ove nove odluke (pročišćeni tekst dosadašnjih izmjena i dopuna, prilagodba okolnostima i tržišnim uvjetima), te je iznijela i određene novine koje ova nova odluka sadrži u odnosu na prijašnju odluku iz 2007. godine koja se pet puta mijenjala i dopunjavala, a također je upozorila i na potrebu ispravka  tehničke greške u čl. 3. i 4. prijedloga Odluke.   

     Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za gospodarstvo, komunalne djelatnosti, obnovu i razvoj prema kojem je razmotren i prihvaća se Prijedlog Odluke o uvjetima i postupku raspolaganja sa zemljištem na području GZK Sinj d.o.o. sa sljedećim amandmanima:

· u čl. 3 i čl. 4. prijedloga odluke nema stavka 5., pa treba brisati dio u kojem se navodi st. 5,

· uvrstiti početnu cijenu zemljišta ako će gradonačelnk raspisivati natječaj, 

· izostaviti termin “otvoreni natječaj”,  budući da isti nije prethodno definiran, 

· promijeniti članak 17. prijedloga Odluke u cijelosti, stav Odbora je da Gradsko vijeće donosi odluku o odabiru najpovoljnije ponude na prijedlog Povjerenstva, a ne gradonačelnik, odnosno da gradonačelnik može samo raspisati natječaj.  

     Vijećnik Miro Bulj istakao je kako se radi o bitnim stvarima i da poduzetnicima treba izaći ususret i dobro pripremiti materijale a ne dostavljati naknadno nikakve nove činjenice na što je v.d. pročelnica odgovorila da se ne radi o nikakvim novim činjenicama i da dostavljeni prilozi samo objašnjavaju zbog čega se predlaže ovaj novi prijedlog odluke. 

      Vijećnika Dražana Šabića zanimalo je koji su to infrastrukturni objekti vezano za čl. 3. st. 4. Prijedloga Odluke i da li su predviđeni GUP-om na što je pročelnica odgovorila da se radi samo o objektima koji su predviđeni prostorno planskom dokumentacijom i kao primjer je navela veliku trafostanicu 110 kV, te veliku buduću crpnu  stanicu. 

      Vijećnika Dražana Šabića zanimalo je vezano za čl. 9 prijedloga Odluke i promjenu početnih uvjeta što će se dogoditi ako se dva investitora natječu za istu parcelu i jedan je dobije a drugi ne, te se  naknadno promijene uvjeti. V.d. pročelnica Ankica Panza odgovorila je da su do sada raspolagali sa velikim brojem čestica pa da nije bilo takvih situacija, a zamjenica gradonačelnika Elena Perković-Paloš naglasila je da bi se prebacili i dogovorili za nove parcele.    

       Vijećnik Dražan Šabić istakao je kako raspisivanje natječaja treba ostati na Gradskom vijeću te da u čl. 17. prijedloga Odluke treba brisati riječ «gradonačelnik» budući da Gradsko vijeće raspisuje natječaj i donosi odluku o odabiru najpovoljnije ponudena na  što je v.d. predstojnika Igor Vidalina istakao kako u skladu sa zakonskim odredbama gradonačelnik odlučuje o stjecanju i otuđenju pokretnina i nekretnina Grada Sinja čija pojedinačna vrijednost ne prelazi 0,5% iznosa prihoda bez primitaka ostvarenih u godini koja prethodi godini u kojoj se odlučuje o stjecanju i otuđivanju pokretnina i nekretnina a najviše do 1.000,000,00 kuna, ako je stjecanje  i otuđivanje planirano u proračunu i provedeno u skladu sa zakonskim propisima. U skladu sa navedenimk v.d. predstojnika Igor Vidalina naglasio je kako se gradonačelniku ne može oduzimat ovlast koja mu je zakonom dana i da su zato napisali u tom članku «..ovisno o nadležnosti utvrđenom zakonom i statutom Grada Sinja....». 

        Vijećnika Stipislava Jadrijevića zanimalo je zašto je u članku 9. naveden rok od 45 dana prije isteka roka na što mu je odgovoreno da je taj rok utvrđen kako bi se moglo sastati Gradsko vijeće. 

        Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje istakao je kako ima dva pitanja i to jedno pitanje tehničke naravi i jedno konkretno pitanje. Vijećnika je zanimalo zašto u Zaključku Odbora gdje su navedeni amandmani Odbora piše da gradonačelnik može samo raspisati natječaj kad u čl. 11. prijedloga Odluke piše da natječaj raspisuje Gradsko vijeće, te da je taj amandman u suprotnosti sa čl. 11. prijedloga Odluke na što mu je obrazloženo da je taj amandman prijedlog Odbora i da će se o njemu glasovati. 

       Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje upitao je, budući da po njegovom saznanju ima dosta zainteresiranih za kupnju zemljišta u GZK, zašto od prošle godine nije raspisan nijedan natječaj za prodaju zemljišta . 

       Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako su stalno u kontaktu sa zainteresiranim investitorima, da su čekali najbolji trenutak na tržištu da investitori iskažu sigurnost da će se javiti na natječaj, te je naglasio kako misli da bi sada mogli imati konkretna imena za natječaj. 

       Direktorica GZK d.o.o. Sinj, Diana Breko istakla je kontinuiran rad zaposlenika GZK Sinj d.o.o., te je naglasila kako su do sada tri poduzetnika iskazala ozbiljan interes za kupnju zemljišta na području zone. 

       Direktorica Diana Breko predložila je da se, u slučaju da se danas donese ova odluka, što prije raspiše natječaj, te je definirala termin otvorenog natječaja koji se navodi u prijedlogu odluke kao natječaj koji je otvoren na neodređeno vrijeme, te je naglasila da se otvoreni natječaj počeo često koristiti i da se na taj način izbjegava ponavljanje procedure učestalog raspisivanja natječaja. Direktorica Diana Breko također je rekla kako se u tom slučaju o ponudama odlučuje u vremenu koje se odredi u samom natječaju. 

      Direktorica Diana Breko naglasila je kako za sada imaju zainteresiranih ponuditelja i da mogu govoriti o površini od 20.000 m2. 

      Vijećnik Sloven Poljak prigovorio je kako se termin «otvoreni natječaj» u čl. 11 prijedloga Odluke spominje samo kao izuzetak i da ga je po njemu trebalo uvesti kao institut i razraditi i da je po njegovom mišljenju pitanje koliko je takav natječaj u skladu sa zakonom.

      Vijećnik Sloven Poljak rekao je u prilog prijedlogu da natječaj raspisuje gradonačelnik, da je to po njemu tehničko pitanje, a ne pitanje raspolaganja sa tom imovinom i da bi se u tom slučaju u ovoj odluci trebala utvrditi početna cijena zemljišta, da se ta cijena samo jednom mijenjala i da ne vidi razloga da se to i sada nije utvrdilo. 

      Vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić osvrnuo se na obrazloženje ovog prijedloga Odluke u kojem se govori o teškoj ekonomskoj i gospodarskoj situacij uzrokovanoj globalnom krizom, te je upitao da li to znači da Gospodarska zona Kukuzovac nema smisla i zašto su tek sada dobili to obrazloženje budući da kriza ne traje  od jučer.

       Vijećnik Miloš Balić u ime kluba vijećnika HDZ-a istakao je da će biti suzdržani prilikom glasovanja o ovom prijedlogu Odluke iz razloga što se u ove dvije godine ovaj normativni akt mijenja četiri puta, te ako je problem u ovom normativnom aktu da mogu samo poželjeti da se što bolje napravi i izradi ova Odluka, te da će vrijeme sve pokazati. 

        Zamjenica gradonačelnika Elena Perković-Paloš naglasila je kao je predmetni prijedlog Odluke u skladu sa vremenom u kojem živimo, da oni neće bježati od problema i da svatko dovede po jednog investitora ako misle da je to tako lako. Zamjenica gradonačelnika također je naglasila da se situacija na GZK  razvija svojim tijekom, da su njihove želje da sve bude brže, ali da su zbog teške gospodarske situacije investitori oprezni. Zamjenica gradonačelnika također je rekla kako je ona na tragu onoga što je rekao vijećnik Sloven Poljak, dakle da Gradsko vijeće donosi konačnu odluku o odabiru najpovoljnije ponude, ali da gradonačelnik raspisuje natječaj tako da se skrati ta procedura i da se ne mora čekati sjednica Gradskog vijeća, te da se u čl. 11. stavku 4. prijedloga Odluke briše drugi dio rečenice «.....osim u slučaju kada je riječ o otvorenom natječaju, u tekstu će se posebno urediti postupak podnošenja prijava.» Zamjenica gradonačelnika naglasila je kako ni nema potrebe za otvorenim natječajem ako se gradonačelnik ovlasti na raspisivanje natječaja, a Gradsko vijeće i dalje raspolaže zemljištem, te da se u tom slučaju uvrsti i početna cijena u prijedlog Odluke. 

          Vijećnik Miro Bulj prigovorio je zamjenici gradonačelnika da nema pravo prozivati vijećnike i prebacivati na njih odgovornost, te je rekao kako je odgovornost na izvršnoj vlasti, da on neće dopustiti da mu se oduzme ovast kao gradskom vijećniku.

          Vijećnik Miloš Balić istakao je kako nema potrebe ironozirati stav jednog dijela vijećnika jer ne moraju svi jednako razmišljati, a oni ako misle da su stvari zrele za promjenu da samo nastave dalje i da će vrijeme sve  pokazati.  

          Vijećnik Hrvoje Markulin podsjetio je na predizborna obećanja ove izvršne vlasti i naglasio da se od njih očekuje da ispune to što su obećali jer je to njihov posao a ne posao vijećnika. 

           Vijećnik Sloven Poljak istakao je kako se slaže sa onim što je rekla zamjenica gradonačelnika, te je naglasio kako se donošenjem ove Odluke ne mijenja puno toga i da je najveća promjena sadržana u čl. 19 Prijedloga Odluke i da je to dobro, a da su sve drugo prihvatili sa nizom izmjena i dopuna koje su se u međuvremenu izglasale, a sad su sabrane na jednom mjestu. 

          Vijećnik Stipislav Jadrijević nabrojao je što su sve ostvarili na GZK u ove dvije godine otkada su na vlasti (12 investitora koji imaju riješene sve dozvole za gradnju, a sljedećih 12 da je u pripremi), te je ponudio optimističnije viđenje razvoja gospodarstva na GZK. 

          Predsjedatelj je konstatirao kako su svi prijedlozi izneseni tijekom ove rasprave  sadržani u amandmanima Odbora:

· da gradonačelnik raspisuje natječaj i da se uvrsti početna cijena zemljišta u prijedlog Odluke, te 

· brisanje termina «otvoreni natječaj» u prijedlogu Odluke. 

           O predloženim amandmanima najprije se izjasnio gradonačelnik Ivica Glavan koji je prihvatio sve amandmane, te u skladu sa Poslovnikom nije bilo potrebe za glasovanjem. 

           Nakon završene rasprave predsjedatelj je dao na glasovanje Prijedlog Odluke o uvjetima i postupku raspolaganja sa zemljištem na području GZK Sinj d.o.o. zajedno sa prihvaćenim amandmanima te je konstatirao da je Gradsko vijeće većinom glasova (10 «za» 2 «suzdržana») donijelo 

          Odluku o uvjetima i postupku raspolaganja sa zemljištem na području GZK Sinj d.o.o.

TOČKA 7. 

       Prijedlog Odluke o socijalno ugroženim građanima koji plaćaju umanjenu cijenu isporučene vode nužne za osnovne potrebe kućanstva na području Grada Sinja

       Uvodno obrazloženje dala je Ankica Panza, v.d. pročelnica Upravnog odjela za prostorno uređenje, komunalne djelatnosti, gospodarstvo i upravljanje imovinom.

        Predsjednik Odbora za društvene djelatnosti pročitao je stav Odbora za društvene djelatnosti prema kojem  je razmotren  i načelno se podržava Prijedlog Odluke o socijalno ugroženim građanima koji plaćaju umanjenu cijenu isporučene vode nužne za osnovne potrebe  na području grada Sinja uz potrebu dodatnog objašnjenja. 

       Predsjednik Odbora Hrvoje Markulin  istakao je potrebu dodatnog objašnjena o tome  tko plaća razliku za smanjenu cijenu isporučene vode za socijalne kategorije na što je gradonačelnik Ivica Glavan odgovorio da ne plaća nitko, da Grad također ne plaća ni kunu i da ovo već postoji u praksi, a također je naglasio da je potrebno donijeti potvrdu od Centra za socijalnu skrb i da će Vodovod i Čistoća d.o.o. Sinj naplatiti nižu cijenu vode. 

      Gradonačelnik je rekao kako su ovakvu odluku već donijeli neki drugi gradovi, te da će je donijeti i okolne općine i gradovi. 

      Vijećnik Miloš Balić pojasnio je smisao pitanja vijećnika Hrvoja Markulina i upitao, budući da je Vodovod i Čistoća  d.o.o. Sinj gradska tvrtka, tko će tom trgovačkom društvu nadoknaditi razliku za smanjenu cijenu isporučene vode odnosno da li je Grad Sinj taj koji bi trebao nadoknaditi tu razliku. 

      Vijećnika Davora Miloševića zanimalo je da li se u ovom slučaju radi o smanjenju  cijene isporučene vode i u kojem iznosu  ili o otpisu. 

      Vijećnik Dragan Podrug istakao je kako nije sporno da će svi prihvatiti ovu odluku ali da moraju znati o kojem se iznosu radi i koji je broj građana koji će koristiti povlaštenu cijenu, te  da to mora biti razrađeno u materijalu.

      Vijećnik Miro Bulj također je istakao kako će se ovo prihvatiti, ali da mora biti naveden okvirni iznos, te je naglasio kako ima puno radnika koji ne primaju plaću a vode se kao zaposleni.  

      Vijećnik Miloš Balić također se složio sa navodima prethodnih vijećnika i istakao da svi načelno podržavaju ovaj prijedlog odluke ali da moraju imati te podatke.   

      Vijećnik Stjepan Labrović istakao je kako ne  treba brzopleto donositi ovu odluku, te je kao  bivši djelatnik Vodovoda i Čistoće d.o.o. Sinj obrazložio na koji način se obračunava cijena isporučene vode i po kojim stavkama te je kao primjer naveo koliko bi iznosila smanjena cijena isporuke vode za jednu tročlanu obitelj pa je tako naveo da  bi za jednu tročlanu obitelj bilo dovoljno 15 m3 (kubni) vode, te da bi sukladno obrazloženom  načinu obračunavanja za 15 m3 vode  trebalo platiti 110, 93 kuna. 

     Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje u ime kluba vijećnika SDP-a pohvalio je prijedlog Odluke, te je izrazio želju da ovo pomogne socijalno ugroženim kategorijama građana, te je istakao kako bi ovo proširio i na korištenje električne energije. U skladu sa navedenim, vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje istakao je kako je SDP predlagao gradonačelniku uvođenje tzv. prepaid brojila za potrošnju električne energije jer bi se na taj način postiglo da socijalno ugroženi građani troše električnu energiju u granicama svojih mogućnosti te bi se izbjeglo plaćanje dodatnih troškova (troškovi isključenja, ponovnog ukjučenja, kamate). Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje naglasio je kako se ovaj pilot projekt već pokazao uspješnim u Splitu i da bi se na taj način kontrolirala potrošnja kod obitelji kod kojih su ugrađena prepaid brojila te budući  da se radi o tzv. pametnom ulaganju da bi se sredstva mogla dobiti iz programa UN-a za razvoj. Slijedom navedenog vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje zamolio je gradonačelnika da razmisli o svemu rečenom te pošalje pismo namjere HEP-u. 

      Gradonačelnik je ponovio da isporuka vode po smanjenoj cijeni socijalno ugroženim kategorijama građana za osnovne potrebe kućanstva na području Grada Sinja neće koštati Grad Sinj i da je zakonska obveza da Vodovod i Čistoća d.o.o. Sinj socijalno ugroženim obiteljima isporuči vodu u iznosu od 60% od cijene koštanja vode. 

     Vijećnik Stjepan Labrović istakao je kako bi na  15 m3 vode jedna tročlana obitelj imala 500 l vode dnevno. 

      Nakon završene rasprave predsjedatelj je dao na glasovanje Prijedlog Odluke o socijalno ugroženim građanima koji plaćaju umanjenu cijenu isporučene vode nužne za osnovne potrebe kućanstva na području Grada Sinja, te je konstatirao da je Gradsko vijeće jednoglasno (17 «za») donijelo

      Odluku o socijalno ugroženim građanima koji plaćaju umanjenu cijenu isporučene vode nužne za osnovne potrebe kućanstva na području Grada Sinja. 

TOČKA 8. 

     Prijedlog Programa Dana Alke i Velike Gospe za 2011. godinu s troškovnikom

     Zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović detaljno je obrazložio Prijedlog Programa Dana Alke i Velike Gospe za 2011. godinu s troškovnikom, te je istakao kako je u veljači 2011. godine objavljen javni poziv za predlaganje programa za Dane Alke i Velike Gospe, da je pristiglo dosta prijava i da su sve prijave razmotrene. Zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović naglasio je između ostalog da se radi o hvale vrijednom Programu i ne slaže se s nekim primjedbama prema kojem je Program preopširan i da treba poraditi na kvaliteti Programa. Zamjenik gradonačelnika također je rekao kako su ove godine predložili i   Kulturno umjetničkom središtu Sinj da se aktivno uključi, te da je izvršna vlast prihvatila njihove prijedloge i uvrstila ih u Prijedlog Programa (koncert Stefana Milenkovića, Edina Karamazova, TamareObrovac..), a govorio je i o suradnji sa sinjskim pučkim kazalištem.    

     Zamjenik gradonačelnika je izdvojio neke dijelove prijedloga Programa i naglasio kako smatra da sve predloženo zavređuje pažnju javnosti, da je prijedlog Progrma rezultat želja i svih pristiglih prijava koje su dobili, da su prijave podnijeli većinom dosadašnji akteri.

     Predsjednik Odbora za društvene djelatnosti Hrvoje Markulin pročitao je stav Odbora prema kojem je razmotrio  prijedlog Programa ali nije zauzeo konačan stav budući da po mišljenju članova Odbora postoji matični odbor (Odbor za program Dani Alke i Velike Gospe) koji je ovo trebao razmotriti i dati svoje mišljenje. 

     Predsjednik Milan Smoljo koji je ujedno i predsjednik Odbora za program Dani Alke i Velike Gospe također je pročitao stav Odbora za Proračun i financijsku kontrolu prema kojem je razmotren i jednoglasno se prihvaća financijski dio Prijedloga Programa Dana Alke i Velike Gospe za 2011. s prijedlogom da se utvrdi do kojeg novčanog  iznosa gradonačelnik ima ovlast mijenjati Program Dana Alke i Velike Gospe za 2011. godine i da je za iznose koji premašuju utvrđeni iznos potrebna suglasnost Gradskog vijeća.   

     Vijećnik Miro Bulja izrazio je nezadovoljstvo funkcioniranjem navedenog odbora koji je po njegovom mišljenju sastavljen od previše članova,  te je predložio njegovo raspuštanje.

      Vijećnik Miro Bulj u nastavku svog izlaganja govorio je o značaju Dana Alke i Velike Gospe, te je predložio suradnju sa Ministarstvom turizma radi bolje promidžbe tih znamenitosti. Vijećnik Miro Bulj istakao je da ovaj Program mora sadržavati samo određene manifestacije vezane uz sinjsku Alku i Veliku Gospu i da po njegovom mišljenju puno sredstava ide na događaje koji ne bi trebali biti obuhvaćeni Programom za Dane Alke i Velike Gospe odnosno da bi manifestacije koje nemaju veze s tom tematikom trebalo uvrstiti u program sinjskog ljeta. Vijećnik Miro Bulj istakao je kako bi bilo bolje da se određena sredstva preusmjere za uređenje ulica grada povodom tih svečanosti, te  kako je važno da u to vrijeme sinjska  pijaca bude očišćena od štekata i suncobrana.    

      Vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić citirao je članak IV. Prijedloga Programa te je upitao da li to znači da je gradonačelnik ovlašten izvršiti preraspodjelu sredstava ili prema potrebi podizati/spuštati novčane iznose, na što se nadovezao zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović i rekao da se u pravilu spuštaju novčani iznosi, da su svi novčani iznosi bili za 10-20% veći i da su ih spuštali gdje su mogli i da će tek vidjeti hoće li za to biti potrebe.

     Vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića zanimala je i izložba Stipe Sikirice budući da je jedna izložba već postavljena našto mu je  gradonačelnik Ivica Glavan odgovorio da se radi o novoj izložbi na kojoj će biti izloženi novi eksponati. 

    Vijećnka Hrvoja Filipovića-Grčića također je zanimalo zašto se nalazi upitnik kod vatrometa na što mu je gradonačelnik Ivica Glavan odgovorio da nemaju sad definiran iznos novčanih sredstava i da će to biti u dogovoru s VAD-om. Vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića također je zanimalo da li je predviđeni iznos od 20.000,00 kuna za sve predstave u organizaciji sinjskog pučkog kazališta i njihovih gostiju ulazi u ukupan predviđeni iznos od 507.564,00 kuna na što mu je zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović odgovorio da je sve uključeno u taj ukupno navedeni iznos. 

    Vijećnik Dragan Podrug istakao je kako je član jedino tog Odbora za program Dani Alke i Velike Gospe i da je prošle godine odlučio da neće više dolaziti na sjednice tog odbora iz razloga što većina stvari koje budu dogovorene na odboru na kraju se izmijene bez konzultacija i da je to po njemu podcijenjivanje odbora a kao primjer naveo je prošlogodišnje premještanje basket turnira sa košarkaškog igrališta radi održavanja manifestacije ljudi bližih izvršnoj vlasti. Vijećnik Dragan Podrug naglasio je kako ne voli biti član odbora koji se podcjenjuje te je apelirao budući da je košarkaško igralište atraktivna lokacija da se treba pokriti i zaštititi skupocjena podloga. 

    Vijećnik Hrvoje Markulin kao zamjenik predsjednika Odbora za program Dani Alke i Velike Gospe osvrnuo se na rad tog odbora. Vijećnik Hrvoje Markulin istakao je nezadovoljstvo načinom rada i funkcioniranja tog odbora, te je naglasio kako je taj odbor podcijenjen. Vijećnik je govorio o pomacima koje su htjeli napraviti vezano za Program Dana Alke i Velike Gospe, te je konstatirao kako su ove godine opet bez bilo kakvih pomaka.

    Vijećnik Hrvoje Markulin istakao je kako mu je žao što vijećnici nisu dobili sve materijale, a također je prigovorio činjenici da je 21. kolovoza 2011. godine predviđeno zatvaranje Dana Alke i Velike Gospe, a da je nakon toga sljedećih deset dana  predviđeno održavanje nekih manifestacija i da mu to nije logično. Vijećnik je istakao kako u ovom Programu ima dobrih stvari ali da po njegovom mišljenju ima i apsurda. Vijećnik Hrvoje Markulin izrazio je nezadovoljstvo načinom na koji je napisan zahtjev udruge S.U.K. za izložbu replike Mona Lize, te je prigovorio i činjenici da pojedini športski klubovi koji imaju dobre proračune organizirajući razne turnire dobiju velika sredstva i iz ovog Programa. Vijećnik Hrvoje Markulin naglasio je da se uz ključne stvari ( Opsada, festival marijansko-duhovne klapske pjesme...) pruži mogućnosti drugima da se predstave ali da se ne može prihvatiti bilo kakav prijedlog, te je ponovio kako mu je žao što svi vijećnici nisu dobili materijale odnosno prijave.

     Vijećnik Hrvoje Markulin također je istakao kako nije primjereno da se moto party održava od 10-13.08.2011. godine dakle u vrijeme proslave Velike Gospe, a posebno smatra neprimjerenim da se na Gospin žežen održi veliki koncert, te je izrazio nezadovoljstvo tajmingom pojedinih manifestacija. 

      Vijećnik Hrvoje Markulin također je istakao kako smatra da bi Grad trebao imati svoj razglas i tako uštedjeti novac, da Gradsko vijeće ne može dovesti u pitanje ovaj Program i da ga treba prihvatiti, ali da ih se stalno dovodi pred gotov čin. Vijećnik Hrvoje Markulin također je naveo kao sporan i čl. 4 Prijedloga Programa kojim se ovlašćuje  gradonačelnik  na izmjene i dopune Programa. 

     Zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović naglasio je da sve ovakve manifestacije imaju službene datume početka i završetka i da se često dogodi da zbog određenih organizacijskih razloga neke manifestacije budu prije službenog otvaranja ili zatvaranja i da po njegovom mišljenju to ne treba posebno objašnjavati, te da moraju iskoristiti sve što mogu pa je  naveo   primjer koncerta zagrebačkih solista koji su izrazili želju da baš 03.07.2011. godine imaju koncert i da je koncert koji inače košta 50.000,00 kuna bio besplatan. Zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović istakao je u odnosu na primjedbu vijećnika Hrvoja Markulina vezano za zahtjev udruge S.K.U.P (izložba replika Mona Lize), da umjetnost često ne podrazumijeva proceduru o kojoj vijećnik govori i da treba pustiti njihovoj mašti da to odrade kako misle da trebaju odraditi. Zamjenik gradonačelnika složio se s prijedlogom vijećnika  da Grad ima svoj vlastiti razglas kojim bi po njegovom mišljenju upravljao zaposlenik KUS-a. Zamjenik gradonačelnika smatra da vijećnici nisu dovedeni pred gotov čin i da od prošle godine pa do danas nije primjetio neke aktivnosti Odbora za program Dani Alke i Velike Gospe. 

     Vijećnk Stipe Jadrijević-Cvrlje istakao je kako je ovaj Program od izuzetne važnosti za Grad Sinj, ali da su se bez obzira na to oni u SDP-u premišljali hoće li podržati ovaj prijedlog Programa. Vezano za koncert zagrebačkih solista vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje rekao je kako mu je drago što se takav koncert održao, ali da se taj koncert kao i još neke predstave održao prije službenog otvaranja Dana Alke i Velike Gospe i da bi ih sada trebali retroaktivno podržati. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje izrazio je nezadovoljstvo načinom rada Odbora za program Dani Alke i Velike Gospe koji se dva puta nije sastao zbog nedostatka kvoruma i konstatirao da je tome tako jer su članovi tog odbora nezainteresirani, neprofesionalni ili što je po njemu vjerojatnije a to je činjenice da se odluke donesene na tom odboru ne provode u djelo i da tako ne mogu unaprijediti ovaj Program, podići ga na višu razinu i dati mu veći značaj. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje istkao je kako su se jednoglasno dogovorili da će svi korisnici Programa nadležnom odjelu dostavljati račune kako bi se poradilo na transparentnosti, te da do sada nije upoznat s tim da je i jedan korisnik Programa dostavio račune o dobivenim tj. potrošenim sredstvima iz gradske blagajne i time opravdao dobivena sredstva.Vijećnik je također prigovorio činjenici da se Odbor saziva polovicom lipnja, a Program se donosi i svečanosti se otvaraju  već u srpnju. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje naglasio je kako se članovi odbora trebaju ranije i češće sastajati, a ne da se uloga odbora svede samo na tehničku podršku. Vijećnik je također naglasio kako moraju napraviti razliku između Dana Alke i Velike Gospe i događaja koji tu po svojoj prirodi uopće ne pripadaju, te da se na taj način degradiraju Dani Alke i Velike Gospe. Vijećnik je istakao kako se po tom pitanju s njim složio i gvardijan fra Bože Vuleta, te je naglasio potrebu postojanja kriterija o tome koji će događaji pridonijeti proslavi Dana Alke i Velike Gospe. 

      Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje posebno je naglasio u svoje osobno ime da sljedeće godine sigurno neće podržati  predmetni Program ako bude napravljen na isti način. Vijećnik je naglasio kako nema ništa protiv izložbe pasa ili brnaškog derneka, ali da smatra kako se ti događaji trebaju izvoditi u okviru sinjskog ljeta a ne u Dane Alke i Velike Gospe odnosno da treba napraviti razliku između sinjskog ljeta i Dana Alke i Velike Gospe. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje istakao je i vezano za već komentirani  čl. 4. Prijedloga Programa da ga treba brisati, jer po tome i nadležni odbor i Gradsko vijeće služe samo pro forme. 

      Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako misli da je prošlogodišnji Program za Dane Alke i Velike Gospe bio uspješan i posjećen, da unatoč članku 4. Prijedloga Programa nema raaloga utjecati na isti, ali da se može dogoditi da netko odustane ili da nekome od korisnika zatreba više sredstava. Gradonačelnik je naglasio kako te izmjene i dopune Programa nisu praksa i da je njemu lakše raditi kad Gradsko vijeće donese odluku. 

     Gradonačelnik je predložio Gradskom vijeću da ono omogući na njegov prijedlog Upravnom odjelu za financije isplatu sredstava iz Programa korisnicima uz priložene kopije računa. Gradonačelnik je također naglasio da postoje takvi dokumenti i za prošlu godinu. 

     Gradonačelnik je također predložio da se formira Odbor za program Dana Alke i Velike Gospe na način da ima 5-7 članova koje bi činili vijećnici, ali i  stručne osobe.

     Gradonačelnik Ivica Glavan upoznao je vijećnike sa fotomonografijom istinskih hrvatskih vrijednosti autora prof. Stjepana Bekavca u kojoj se povezuju gradovi Sinj i Vukovar, te je podsjetio i na potpisanu Povelju o prijateljstvu između gradova Sinja i Vukovara. 

     Gradonačelnik Ivica Glavan  predložio je promociju na svečanoj sjednici Grada Sinja, te je naglasio da bi  štampanje iznosilo 30.-35.000,00 kuna, a autorski honorar za to izdanje platio bi VAD u protuvrijednosti od 18.000,00 kuna. Gradonačelnik je istakao kako ta knjiga prožima povijest Sinja i Vukovara i da su u njoj obuhvaćena sva imena poginulih branitelja s naglaskom na sliku poginulih vukovarskih branitelja Andrije Alčića i Ivice Poljak-Sokola. 

     Gradonačelnik Ivica Glavan naglasio je kako mu se čini prigodnim da se promocija te knjige održi u Dane Alke i Velike Gospe, te da bi to ujedno bila i  prigoda za službeno otvaranje športskog centra “Andrija Alčić i Ivica Poljak-Sokol”) iako nema zapreke da se  ovo napravi i u drugo vrijeme. 

     Vijećnik Miro Bulj ponovio je u odnosu na svoje prethodno izlaganje kako on ne govori samo o bini nego o kompletnom uređenju grada za Dane Alke i Velike Gospe, te o potrebi rješavanja problema štekata i suncobrana. 

      Vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić istakao je kako nitko nije izrazio nepovjerenje prema gradonačelniku i da nema smisla dostavljati im kopije računa korisnika Programa, a ako već inzistiraju na tome da onda kopije računa dostave predsjedatelju Milanu Smolji koji je ujedno i predsjednik Odbora za Proračun i financijsku kontrolu.   

      Slijedi rasprava o prijedlogu da se dostavljaju vijećnicima kopije računa korisnika Programa odnosno o obvezi korisnika da kopije računa dostavljaju Upravnom odjelu za financije u kojoj su sudjelovali vijećnici Hrvoje Markulin, Dragan Podrug i gradonačelnik Ivica Glavan.

      Vezano za raspravu o obvezi dostave kopija računa korisnika Programa Upravnom odjelu za financije, te omogućavanju uvida u kopije računa vijećnicima, vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje naglasio je da ne zna zašto bi vjerovali korisnicima Programa da će dobivena sredstva iskoristiti namjenski.

      Budući da je gradonačelnik govorio o raspuštanju Odbora za program Dana Alke i Velike Gospe, vijećnika Hrvoja Markulina zanimalo je može li to napraviti bez procedure i imenovati nove članove na što je gradonačelnik odgovorio da bi to mogao biti prijedlog za iduću sjednicu.

      Predsjedatelj je konstatirao da postoje dva amandmana:

        1. Prijedlog gradonačelnika Ivice Glavana da se uvrsti u prijedlog Programa tiskanje      

knjige prof. Stjepana Bekavca (fotomonografija), predsjedatelj je dao na glasovanje amandman i konstatirao da je isti jednoglasno prihvaćen, 

        2. U čl. 4. Prijedloga Programa ograničiti ovlast gradonačelnika da vrši izmjene i dopune Programa kao i izmjene u rasporedu novčanih sredstava predviđenih za pojedine manifestacije do 10% iznosa datih u Troškovniku koji je sastavni dio Programa, predsjedatelj je dao na glasovanje amandman i konstatirao da je isti jednoglasno prihvaćen. 

        Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje naglasio je kako će SDP ove godine podržati ovaj prijedlog Programa, ali da ga druge godine neće podržati ako se bude radilo na isti način. 

        Vijećnik Miloš Balić apelirao je na više poštovanja i povjerenja prema gradonačelniku, te je naglasio da se namjensko trošenjenje sredstava korisnika Programa uvijek može kontrolirati kroz vijećnička pitanja.   

          Nakon završene rasprave predsjedatelj je dao na glasovanje Prijedlog Programa Dana Alke i Velike Gospe za 2011. godinu s troškovnikom i konstatirao da je Gradsko vijeće  jednoglasno (15 „za“) donijelo

          Program Dana Alke i Velike Gospe za 2011. godinu s troškovnikom. 

TOČKA 9. 

         Pismo namjere Zlatka Runje za investiranje u izgradnju sportsko rekreacijskog središta (istočna tribina gradskog stadiona)

         Gradonačelnik Ivica Glavan dao je uvodno obrazloženje te je rekao nekoliko uvodnih riječi o podnositelju ovog zahtjeva Zlatku Runje kao i o sadržaju njegovog pisma namjere upućenog ovom Gradskom vijeću vezano za korištenje prostora na istočnoj tribini gradskog stadiona.   

         Gradonačelnika je iznio i stav izvršne vlasti, misli da ne mogu pristati na 30 godina korištenja istočne tribine jer je to objekt od posebnog interesa za Grad Sinj, a ono što mu se čini realno  izvedivo jest mogući ugovor da se na istočnoj tribini o trošku investitora postavi kompletno umjetna trava sa reflektorima koju bi koristili nogometni klubovi sa područja grada Sinja što je on i potvrdio u Pismu namjere, a u slobodnim terminima da bi se to iznajmljivalo za rekreaciju i športskim klubovima. 

       Gradonačelnik je istakao kako izvršna vlast predlaže Gradskom vijeću ukoliko se prihvati ovakva kombinacija da dopusti Zlatku Runje investiciju sa umjetnom travom na istočnoj tribini uz uvjet da to koriste nogometaši s područja grada Sinja u zadanim terminima za trening besplatno i uz ugovor na 10 godina uz mogućnost produženja, uz obveznu klauzulu  da  ukoliko Grad Sinj u bilo kojem trenutku odluči izgrađivati taj prostor da se  ugovor može raskinuti i Grad Sinj može obeštetiti tog investitora za izvršena ulaganja umanjeno za amortizaciju.  

       Vezano za drugi dio pitanja u kojem se govori o natkrivenoj dvorani  kao izvršna vlast nude jedno kompromisno rješenje, zaključivanje ugovora na 12 godina, da se postojeće igralište sa umjetnom travom koje ima škola nogometa i dalje u određenim terminima koristi za potrebe škole nogometa, a da gosp. Runje  natkrije to igralište u jedan zatvoreni objekat, tako bi profitirali i mladi sportaši ali i građani ovoga grada jer su zime u nas dosta oštre, ne znaju da li bi bi gosp. Runje bio zadovoljan s ovim, čini mu se da je ovo jedino moguće sprovedivo, a što se tiče dijela Pisma namjere vezanog za ugostiteljski objekat, misli da Grad Sinj može tu uprihoditi  puno više na način da iznajmljuje kao i do sada putem natječaja na koji se može javiti i gosp.  Runje i ponuditi najpovoljniju  cijenu.

       Gradonačelnik je naglasio kako sve i da danas zauzmu pozitivan stav,  mora ići natječaj na koji se može javiti bilo koji građanin bez obzira na Pismo namjere gosp. Runje, a da je Pismo namjere bilo potrebno dostaviti na Gradsko vijeće budući da se radi o obitelji sa renomiranim športskim imenima.  

       Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za gospodarstvo, komunalne  djelatnosti, obnovu i razvoj  Grada Sinja prema kojem je razmotreno je i prihvaća se Pismo namjere Zlatka Runje za investiranje u izgradnju športsko rekreacijskog središta (istočna tribina gradskog stadiona) pod uvjetom da se obveže izvršna vlast da provede sve u skladu sa zakonom. 

       Vijećnik Miro Bulj s obzirom na navode gradonačelnika podsjetio je na navode iz Pisma namjere koji govore o postavljanju balona na području istočne tribine gradskog stadiona, a gradonačelnik je naglasio da je stav izvršne vlasti da bi izgradnja balona na istočnoj tribini poremetila sklad samog stadiona i da ga može napraviti na postojećem igralištu, te da će sve ići na javni natječaj. 

       Vijećnik Davor Milošević istakao je kako misli da ovo treba odbiti i da oni kao Gradsko vijeće trebaju dati svoj prijedlog, a vijećnik Stjepan Labrović rekao je kako treba podržati ovo Pismo namjere, jer je to jedan od početaka a da se onda lako mogu izvršiti korekcije, te ga je zanimalo da li su razmišljali o lokaciji bivšeg igrališta Tekstilca. Vijećnik Stjepan Labrović također je istakao kako su prema projektnoj dokumentaciji na istočnoj strani predviđene tribine i da se u slučaju da Junak uđe u prvu ligu to ne bi narušavalo na što je gradonačelnik odgovorio da bi zato stavili klauzulu u ugovor, a vijećnik Stjepan Labrović je ponovio da se razmisli o lokaciji bivšeg Tekstilca. Gradonačelnik je naglasio kako moraju štititi javni interes, da je gradski stadion javno dobro i da ne mogu balone graditi na njemu. 

       Vijećnika Dražana Šabića zanimalo je da li to sve znači izmjenu postojeće građevinske dozvole na što je gradonačelnik odgovorio da za travnate terene ne treba mijenjati postojeću građevinsku dozvolu jer se radi na postojećoj površini. 

       Vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić istakao je kako pozdravlja zahtjev, te je apelirao da se ne ponovi slučaj kao sa gradskim bazenom. 

       Predsjednik Milan Smoljo predložio je da se zaključi ova točka dnevnog reda na način da se prihvati ova inicijativa Zlatka Runje i da se nastave daljnji razgovori radi utvrđivanja konkretnog  prijedloga za Gradsko vijeće.

       Vijećnik Sloven Poljak naglasio je kako danas odlučuju samo o ovoj ideji, da svaki natječaj koji bude raspisan, naročito za ovaj dio gdje je istočna tribina, mora doći na Gradsko vijeće i da će se tu onda raspravljati o detaljima, a da danas podrže ovaj prijedlog. 

        Vijećnik Miloš Balić savjetovao je da se pazi kod eventalnog sklapanja ugovora na to da se okolnosti mogu promijeniti pa da treba voditi  računa o tome kad se ugovor može raskiniti i pod kojim okolnostima odnosno da paze da se opet ne ponovi slučaj kao sa gradskim bazenom. 

         Nakon završene rasprave predsjedatelj je konstatirao da je po Pismu namjere Zlatka Runje za investiranje u izgradnju sportsko rekreacijskog središta (istočna tribina gradskog stadiona) Gradsko vijeće jednoglasno (14 „za“) zauzelo stav i donijelo 

         Zaključak o prihvaćanju inicijative Zlatka Runje iz Sinja za investiranje u izgradnju športsko-rekreacijskog središta na području neizgrađene istočne tribine gradskog stadiona, te zauzimanju stava da će se nastaviti daljnji razgovori s ciljem utvrđivanja konkretnog prijedloga za jednu od narednih sjednica Gradskog vijeće Grada Sinja. 

TOČKA 10.

           Informacija o trenutnom statusu ulice Vlaški prolaz

           Uvodno obrazloženje dao je v.d. predstojnika Ureda Grada Igor Vidalina.

           Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za gospodarstvo, komunalne djelatnosti i obnovu i razvoj prema kojem je razmotrena i prima se na znanje Informacija o trenutnom statusu ulice Vlaški prolaz. 

           Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako privremena mjere ne može biti određena prije 25.08.2011. godine kad je zakazano ročište, te da su ovaj problem odlučili riješiti mirnim putem, putem suda. 

           Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje izrazio je zadovoljstvo što je ova točka na zahtjev SDP-a uvrštena u dnevni red današnje sjednice, te je naglasio kako ne žele arbitrirati u ovom slučaju niti žele ulaziti u pravne aspekte ovog problema jer nemaju uvida u kompletno činjenično stanje i jer nitko tu nije ovlašten za odlučivanje. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje također je naglasio kako je činjenica da problem postoji jer ulica koja je bila više od 50 godina slobodna za prolaz to više nije. Vijećnik je također naglasio kako ne misli da obitelj Botica želi samoreklamiranje nego da uzrok leži u nadležnim institucijama koje su pokazale koliko su neprofesionalne i neefikasne pa ga ne čudi ovakav epilog. Vezano za izjavu gradonačelnika da se prolaz neće otvoriti prije 25. kolovoza, naglasio je kako je to poraz za one koji su puno ranije to trebali riješiti.

           Vijećnik Miro Bulj istakao je potrebu bolje i kvalitetnije komunikacije sa obitelji Botica, jer bi se tako po njegovom mišljenju puno bolje mogao riješiti problem.

           V.d. predstojnika Igor Vidalina istakao je kako je predmetna nekretnina upisana u zemljišnim knjigama na obitelj Botica i da se vodi spor radi ispravka uknjižbe jer nije sporan upis nego način kako je postignut upis i da će sud utvrditi čije je vlasništvo predmetna nekretnina. 

          Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je, vezano za navode vijećnika Mira Bulja o potrebi bolje komunikacije sa obitelji Botica,  da se radi o normalnoj komunikaciji  odnosno o normalnim uobičajenim odnosima i da je to netočna informacija vijećnika Mira Bulja. 

           Gradonačelnik je naglasio kako je ovaj predmet postojao i kad su oni došli na vlast, da će sud donijeti odluku, a da je on u stanju ponovno razgovarati sa obitelji Botica da za Alku i Veliku Gospu otvore prolaz. Gradonačelnik je također rekao kako ne može isplatiti obitelji 300.000,00 kuna dok se ne vidi kakva će biti odluka suda.

           Vijećnik Miloš Balić upitao je s obzirom na poznato činjenično stanje da li se obitelji ikada isplatila naknada te da li se razmišljalo o otkupu te nekretnine od obitelji Botica.

           V.d.  predstojnika Igor Vidalina istakao je kako svaki postupak može završiti sudskom ili  izvansudskom nagodbom, da je 2008. godine bila situacija da je obitelj Botica tražila preko 1 mil. kuna za predmetnu nekretninu ili zamjensku parcelu na GZK, ali da to tada nije bilo moguće prema Odluci o postupku i uvjetima raspolaganja zemljištem na području  GZK, te da su to sada malo korigirali. 

          Vijećnik Miloš Balić podsjetio je na nedavni slučaj zamjene nekretnina sa Franjevačkim samostanom Čudotvorne Gospe Sinjske. V.d. predstojnika Igor Vidalina istakao je kako je traženje 1. mil kuna od strane obitelji Botica bilo nerealno s obzirom na procijenjenu tržišnu cijenu.

          Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako je zamišljeno da se opet nađu sa obitelji Botica i razgovaraju.

          Vijećnik Miro Barać naglasio je kako se stječe dojam da je ova vlast za sve kriva iako se radi o problemu koji traje godinama. Vijećnik je također naglasio kako nije lako ići u nagodbu bez odluke suda i da treba procijeniti hoće li veća šteta biti od nagodbe ili od sudske odluke. Vijećnik Miro Barać naglasio je važnost rješavanja ovog problema ali je također apelirao da se ne ugrozi ni obitelj Botica, da će ta obitelj ukoliko izgube spor doći u velike financijske probleme te je predložio da se još jednom razgovara sa tom obitelji. 

          Vijećnik Miloš Balić istakao je kako ne optužuje ni vlast ni gradonačelnika, ali da je činjenica da ovaj problem još nije riješen i da se ova izvršna vlast mora suočiti s tim problemom i riješiti ga. 

          Vijećnik Stipislav Jadrijević naglasio je kako nije za to da idu u bilo kakve nagodbe do pravomoćnosti sudske presude jer ih netko može prozvati zašto su išli u nagodbu za gradsku ulicu, te da treba privremenu mjeru što prije ishoditi. Vijećnik Stipislav Jadrijević također je naglasio da se stječe dojam da se može revolucionarnim metodama riješiti problem dok nadležne institucije ne riješe problem (naveo problem nedavnog iznošenja smeća na  ulicu). 

        Vijećnik Miro Bulj također je naglasio važnost pravovremenog reagiranja nadležnih institucija. 

        Vijećnik Stjepan Labrović istakao je kako smatra da nije u redu da izlože gradonačelnika prije donošenja pravomoćne sudske presude, te je podsjetio na mogućnost zamjene nekretnina što je i nedavno učinjeno između Grada Sinja i Franjevačkog samostana Čudotvorne Gospe Sinjske. Vijećnik je predložio da ovlaste gradonačelnika da još jednom izvrši pregovore sa obitelji Botica te da na idućoj sjednici iznese informaciju da li postoji mogućnost da se to riješi mirnim putem sa nagodbom tj. da to bude točka dnevnog reda na idućoj sjednici Gradskog vijeća. 

        Nakon završene rasprave predsjedatelj je konstatirao da se prima na znanje           Informacija o trenutnom statusu ulice Vlaški prolaz. 

TOČKA 11.

          Informacija o rješavanju problema gomilanja smeća u stambenoj zgradi u ulici A.K.Miošića 8, u Sinju

           Uvodno obrazloženje dao je zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović tjekom kojeg je iznio detaljan prikaz do sada poduzetih radnji od strane Grada Sinja a vezano za predmetnu problematiku. Zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović istakao je kako je na inicijativu gradonačelnika održano nekoliko sastanaka između predstavnika Centra za socijalnu skrb, policije, komunalnih redara, predstavnika Prekršajnog suda i stanara, jer je gradonačelnik ocijenio da bez obzira na do sada poduzete radnje problem nije riješen i da se može riješiti samo usklađenim djelovanjem svih nadležnih institucija. 

           Nadalje, zamjenik gradonačelnika istakao je da su kontaktirali Centar za socijalnu skrb i tražili obavijest o tome što se događa sa stanarima tog stana te su saznali da je Anđelka Jenjić, sestra Ane Jenjić, pod skrbništvom Centra za socijalnu skrb i da joj je skrbnik Slavka Mravak dipl.iur. u Centru, da rješenje egzistira unutar nekoliko godina te da od 06.10.2008. godine Centar za socijalnu skrb nije u mogućnosti obavljati poslove skrbništva sukladno odredbama Obiteljskog zakona jer protustranka Ana Jenjić ne dozvoljava predstavnicima Centra, ni skrbnici, ulazak u stan kako bi se uvjerili u stanje štićenice što je po Obiteljskom zakonu nedopustivo. Zamjenik gradonačelnika istakao je kako je Centru za socijalnu skrb predloženo da od suda zatraži izdavanje sudskog naloga kako bi se na prisilan način ušlo u stan, te kako bi skrbnica uspostavila kontakt sa štićenicom i kako bi se moglo djelovati u slučaju da se u stanu pronađe smeće  odnosno da se na taj način izvrši dezinfenkcija stana uz suradnju komunalnih službi. Zamjenik gradonačelnika također je rekao kako je sud donio rješenje o prisilnom ulasku u stan 01. srpnja 2011.godine da je centar preko skrbnice uspostavio kontakt sa štićenicom, da je od strane stanara dozvoljen ulaz u taj stan skrbnici, komunalnim redarima i djelatniku Vodovoda i čistoće. Zamjenik gradonačelnika također je naglasio da su nakon cjelodnevnih akcija odvezli 20 kamiona smeća nakon čega su štićenica i majka zaključale vrata i nisu dopuštale ulazak u stan koji je po odobrenju suda izvršen naknadno na prisilan način  te su zamijenili bravu. 

         Zamjenik gradonačelnika naglasio je kako sada nema smeća, ali da je stan u katastrofalnom stanju i da nema wc-a, da su nastojali montirati privremeni wc ali da je to nemoguće zbog loših instalacija. Zamjenik gradonačelnika istakao je kako je u stanu izvršena deratizacija i dezinsekcija, da je putem Centra pribavljena hrana, ali da je taj problem samo djelomično riješen jer te osobe i dalje žive u tom stanu te da bi rješenje bilo premještaj tih osoba u stacionar budući da je stan u lošem stanju. Zamjenik gradonačelnika istakao je odgovornost stanara koji bi trebali imenovati predstavnika stanara i plaćati pričuvu za održavanje zajedničkih djelova zgrade, da to do danas nisu imenovali upravitelja tj. nisu učinili ono što im je zakonska obveza. Zamjenik gradonačelnika istakao je kako po njegovom mišljenju rješenje može biti dobrovoljno preseljenje iz stana u stacionar ili adaptacija stana, a posebno je naglasio da se to sve ne bi moglo provesti da je u stanu bila Ana Jenjić jer je ona branila bilo kakav kontakt sa nadležnim tjelima, također je naglasio da Ana Jenjić nije u Sinju i da se zato ovo sve moglo napraviti te da se očito radi o osobi kojoj je potrebna medicinska pomoć. 

          Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za gospodarstvo, komunalne djelatnosti, obnovu i razvoj prema kojem je razmotrena i prima se na znanje Informacija o rješavanju problema gomilanja smeća u stambenoj zgradi u ulici A.K.Miošića 8, u Sinju. 

         Vijećnik Stipe Jadrijević -Cvrlje istakao je kako se sa nekim dijelovima izlaganja slaže a sa nekima ne, te je naglasio kako prema zapisniku problem sa smećem egzistira 3 godine i da se cijelo to vrijeme nije uspio riješiti, da se sad riješio što se tiče smeća ali ne i obitelji Jenjić.   

       Vijećnik Stipe Jadrijević- Cvrlje naglasio je da ga žalosti činjenica da je do rješavanja ovog problema došlo zbog političkog pritiska SDP-a, medijskog pritska i zbog pritiska stanara te ulice te je izrazio neslaganje sa zamjenikom gradonačelnika Zoranom Vujanovićem koji teret krivice prebacuje na stanare. Vijećnik Stipe Jadrijević -Cvrlje smatra da to nije pravedno s obzirom na uvjete u kojima su živjeli ti stanari. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje istakao je kako ga ne čudi što su stanari iz te ulice,  s obzirom na uvjete u kojima su živjeli,  izbacili smeće na ulicu u znak protesta nego ga čudi što nisu učinili nešto radikalnije s obzirom na ekološku bombu u toj ulici. Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje naglasio je kako je po njemu najveća odgovornost na nadležnim institucijama te kako se nada da u Sinju više neće bit takvih problema. 

         Vijećnik Stipislav Jadrijević istakao je kako nije rekao niti jednu lošu riječ o stanarima nego je slikovito rekao da bi stanari i druge zapreke trebali staviti kako bi se nešto konkretno poduzelo na što je vijećnik Stipe Jadrijević- Cvrlje odgovorio kako se ne zalaže za radikalne mjere nego za to da institucije rade svoj posao na što je vijećnik Stipislav Jadrijević rekao da su svi za to da institucije rade svoj posao.

         Zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović naglasio je kako nije govorio o stanarima ulice nego o stanarima zgrade i da njihova odgovornost proizlazi iz zakona i očitovanja Ministarstva zdravstva i socijalne skrbi, da osuđuje postupanje stanara ulice koji su po njemu zaslužili prekršajnu prijavu i da mu je žao ako je neće dobiti.

         Vijećnik  Stipe Jadrijević-Cvrlje naglasio je kako  se ne može složiti s njegovim izjavama jer je vidio u kojim su uvijetima živjeli ti ljudi, a zamjenik gradonačelnika je odgovorio da su trebali izabrati upravitelja zgrade koji bi njihove probleme rješavao na zakonit način, posebno je naglasio da Grad ne snosi nikakvu odgovornost za ovu situaciju jer portun te zgrade nije javna površina a stan u kojem je bilo smeće je privatno vlasništvo, što znači da Grad nije imao ovlaštenje ući u taj stan dok nije dobio ovlaštenje od suda, na što je vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje rekao kako Grad nije spomenuo u nikakvom kontekstu.

         Vijećnik Miro Bulj govorio je o šteti koju su pretpjeli ljudi koji u toj ulici imaju poslovne prostore, štekate i da je na njihovom mjestu da bi tražio nadoknadu štete jer se radi o najfrekventnijoj ulici, posebno je izrazio nezadovoljstvo načinom funkcioniranja odbora za komunalnu prevenciju, te je naglasio da nadležne institucije trebaju raditi svoj posao. 

         Zamjenik gradonačelnika Zoran Vujanović istakao je kako shvaća stanare te ulice ali da njihova reakcija koliko god se vijećniku Miru Bulju činila primjerena nije zakonita. Vijećnik Miro Bulj ponovno je naglasio važnost odbora za komunalnu prevenciju jer su njegovi članovi predstavnici svih nadležnih institucija u Gradu, te je prigovorio radu Općinskog državnog odvjetništva.  

        Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako svaki građanin odgovara za suživot u gradu i da je neodgovorno poslati poruku da se može nešto postići takvim radnjama, također se ogradio od netočnih konstatacija vijećnika Mira Bulja o odgovornosti Općinskog državnog odvjetništva koje je bilo kooperativno u svakom trenutku. Gradonačelnik Ivica Glavan naglasio je kako su institucije proradile i da su napravili korak naprijed, te da je  najodgovorniji Centar za socijalnu skrb a da je Grad učinio sve što je u njegovoj moći. 

       Gradonačelnik Ivica Glavan također je istakao kako je Općinsko državno odvjetništvo reagiralo u roku od 48 sati. 

       Vijećnik Miro Bulj izrazio je nezadovoljstvo funkcioniranjem državnih institucija i odbora za komunalnu prevenciju, te je  konstatirao kako se ništa nije poduzelo dok građani nisu reagirali, a također je rekao kako Općinsko državno odvjetništvo treba temeljem natpisa iz medija podnijeti prijavu protiv nadležnih institucija. 

       Vijećnica Ivana Šabić postavila je pitanje vezano za plaćanje stanarske pričuve na što joj je odgovoreno da je to zakonska obveza, a vijećnik Miro Barać kao predstavnik stanara svoje zgrade objasnio je način postupanja u takvim situacijama, a govorio je i o obvezi plaćanja stanarske pričuve. Vijećnik Miro Barać naglasio je kako su sustanari trebali prvi pokrenuti tužbu, a da Grad može samo biti podrška.

       Nakon završene rasprave predsjedatelj je konstatirao da Gradsko vijeće prima na znanje  Informaciju o rješavanju problema gomilanja smeća u stambenoj zgradi u ulici A.K.Miošića 8, u Sinju.

TOČKA 12.

              Informacija o provedenoj reviziji Ugovora o restrukturiranju i konsolidaciji  Autoprijevoza Sinj d.o.o., izvršenoj od strane HODICON d.o.o., Koprivnica uz prijedlog Zaključka o neraspisivanju/raspisivanju natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz  Sinj d.o.o.

              Gradonačelnik Ivica Glavan dao je uvodno obrazloženje tijekom kojeg je iznio dosadašnji tijek događaja vezano za aktualnu problematiku  trgovačkog  društva  Autoprijevoz d.o.o. Sinj. Gradonačelnik Ivica Glavan naglasio je kako je osnovno pitanje da li je u potpunosti ispoštivan Ugovor o restrukturiranju i konsolidaciji Autprijevoza d.o.o. Sinj. 

              Gradonačelnik je također naglasio kako su do sada bili prisiljeni donositi odluke bez nazočnosti druge strane te je zahvalio na dolasku  na današnju sjednicu Gradskog vjeća gosp. Mati Jujnoviću i gosp. Vici Barbiru, jer prvi put u ove dvije godine imaju priliku čuti i drugu stranu. Budući da su bile inicijative vijećnika Mira Bulja i Ivane Šabić, te SDP-a za održavanjem izvanredne sjednice sa ovom tematikom gradonačelnik je naglasio kako će se danas kroz redovnu sjednicu raspraviti ova točka dnevnog reda vezano za Autoprijevoz d.o.o. Sinj. Gradonačelnik je vijećnike izvjestio o prethodnim sastancima održanim u Ministarstvu financija i naglasio da je do sada stav izvršne vlasti bio da u potpunosti nisu ispoštivane odredbe predmetnog Ugovora. Gradonačelnik je istakao kako će danas strateški partner imati priliku da iznese svoje mišljenje prije svega u odnosu na dokapiltaizaciju društva Autoprijevoz d.o.o. Sinj autobusima te je podsjetio na obvezu Grada iz Odluke Vlade RH da Grad po prvoj pozitivnoj godini poslovanja mora prodati svoj poslovni udio i novac uplatiti u državni proračun. Gradonačelnik je također upozorio na članak 10. Ugovora o rekonstrukturiranju i konsolidaciji Autoprijevoza d.o.o. Sinj prema kojem postoji obveza prodaje poslovnog udjela nakon izvršenog procesa konsolidacije i rekonstrukturiranja a ne nakon prve godine pozitivnog poslovanja. Gradonačelnik je također rekao, nakon dosadašnjih obavljenih razogovora sa strateškim partnerom, kako oni tvrde da su ispunili sve svoje obveze iz prethodnog ugovora. Na kraju izlaganja gradonačelnik je naglasio kako žele riješiti ovu problematiku, ali da nisu za raskid ugovora. 

            Predsjedatelj je pročitao stav Odbora za gospodarstvo, komunalne djelatnosti, obnovu i razvoj prema kojem je razmotrena i prima se na znanje Informacija o provedenoj reviziji Ugovora o restrukturiranju i konsolidaciji  Autoprijevoza Sinj d.o.o., izvršenoj od strane HODICON d.o.o., Koprivnica uz prijedlog Zaključka o neraspisivanju/raspisivanju natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz  Sinj d.o.o., bez zauzimanja konačnog stava odnosno donošenja odluke vezano za raspisivanje natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz Sinj d.o.o. 


Vijećnik Miro Bulj istakao  je kako već dvije godine isto govori te je ponovio obveze strateškog partnera vezano za dokapitalizaciju trgovačkog društva Autoprijevoz d.o.o. Sinj, te se pozvao na izvješće revizorske kuće Hodicon d.o.o. u kojem piše da nije ispunjena predmetna obveza. Vijećnik Miro Bulj također je upozorio na bespravno iznajmljivanje autobusa Autoprijevozu d.o.o. Sinj od strane Prometa Makarska d.o.o. odnosno o nezakonitom stjecanju vlasničkih udjela strateškog partnera. Vijećnik Miro Bulj u nastavku svog izlaganja govori o nezakonitom otkazu sindikalnog čelnika te je naglasio da je protiv njega osobno podnesena kaznena prijava i da je ista odbačena. Vijećnik Miro Bulj predložio je donošenje Zaključka koji je predlagao i na prethodnim sjednicama Gradskog vijeća a u kojem se inzistira na raskidu ugovora, aktiviranju bjanko zadužnica i pronalaženju novog strateškog partnera, te bi se isti  uputio  prema Vladi RH i Ministarstvu financija.   


Vijećnica Ivana Šabić postavila je pitanje vl. Prometa Makarska d.o.o Mati Jujnoviću vezano za razloge iznajmljivanja vlastitih autobusa Autoprijevozu Sinj d.o.o. 


Slijedi izlaganje Mate Jujnovića, vlasnika Prometa Makarska d.o.o. koji je kronološki iznio tijek događaja počevši od trenutka sklapanja predmetnog Ugovora o restrukturiranju i konsolidaciji Autoprijevoza Sinj d.o.o.,  te je naglasio kako ne bi došlo do iznajmljivanja autobusa da se postupalo onako kako se trebalo postupati u skladu sa predmetnim ugovorom. 

          Mate Jujnović je istakao kako je do iznajmljivanja autobusa došlo zbog opstruiranja Grada Sinja u izvršenju predmetnog ugovora i da mu je najam radio samo štetu kao strateškom partneru jer Autoprijevoz d.o.o. Sinj nije imao odakle platiti najam, a Promet Makarska d.o.o. je imala samo fiktivnu dobit. Mate Jujnović naglasio je kako su autobuse   kupili  isključivo za Autoprijevoz Sinj d.o.o. 2004. godine, ali da ih  nisu mogli koristiti. 

Na pitanje vijećnika Hrvoja Markulina o kojoj se gradskoj vlasti radilo Mate Jujnović je odgovorio da se radilo o Koaliciji Preporod i da su bili u situaciji u kojoj su mogli dati u najam Autoprijevozu Sinj d.o.o.  autobuse ili izgubiti sve linije a sve to jer gradska vlast nije htjela potpisati ugovor. Mate Jujnović je istakao kako u navedenom ugovoru piše da samo strateški partner može promijeniti direktora a da su im u to vrijeme dva puta mijenjali direktora. U nastavku izlaganja Mate Jujnović je govorio o gosp.  Lišnjiću i suradnji s njim te je naglasio kako je tad bilo 128 radnika i da je to bilo previše ljudi, da nisu imali što raditi a kad su im isplatili otpremnine da ih je ostalo 58. Mate Jujnović izjavio je  i vezano za naplatu komunalne naknade od strane Grada Sinja da se nigdje  nije naplaćivala komunalna naknada u iznosu u kojem je Grad njima naplaćivao. Mate Jujnović također je rekao  kako je u čitavoj toj situaciji izgubio on, njegove firme i njegovi radnici, a da je dobila samo država, također je govorio o troškovima prijevoza i o tome da ne može voziti za 2kn/km. 

Gradonačelnik Ivica Glavan zamolio je gospodina Matu Jujnovića da se koncentrira na točke koje su sporne. 

Vijećnik Sloven Poljak zamolio je predsjedatelja Milana Smolju da se poštiva Poslovnik Gradskog vijeća i da se ne može govoriti koliko tko hoće i upadati svako malo u riječ. Vijećnik Sloven Poljak upozorio je da će prvi otići sa sjednice ako se sjednica nastavi na ovaj način.

Vijećnicu Ivanu Šabić zanimao je komentar u vezi članaka predmetnog ugovora koji nisu ispunjeni (toč. 4,5,7,8,9,10,12,16, i 15 polovično), a vijećnicu je također zanimalo što je uzrokovalo ostvarenu dobit u 2008/09. godini vezano za članak 9. predmetnog ugovora. 

Direktor Prometa Makarska d.o.o. gosp. Vice Barbir istakao je kako bi se on složio s mišljenjem rezvizora ali da revizor nije ulazio u uzroke koji su doveli do ovih posljedica, također je naglasio kako su oni ispoštovali sve točke predmetnog ugovora sa vremenskim odmakom, jer su u tome bili spriječeni. Vice Barbir također je iznio kronološki tijek događaja od 2005. godine kada je skolopljen Ugovor o rekonstrukturiranju i konsolidaciji Autoprijevoza d.o.o. Sinj s naglaskom na Odluku Vlade RH od 31. ožujka 2005. godine kojom su potraživanja države pretvorena u poslovni udio trgovačkog društva Autoprijevoz d.o.o. Sinj, a  također je naglasio kako su se oni već u 4. mjesecu 2005. prihvatili posla te da nisu znali tko će dobiti izbore. 

Vice Barbir izjavio je kako su oni platili dug Autoprijevoza d.o.o. Sinj prema Splitskoj banci u iznosu od cca 6 mil. kuna, da su rješavali ovrhe (oko 60 ovrhovoditelja bilo na računu Autoprijevoza d.o.o.), te da su do kraja 2005. godine  uložili 11,4 mil. kuna bez najma autobusa. Vice Barbir naglasio je kako je u to vrijeme lokalne izbore u gradu Sinju dobila Koalicija Preporod nakon čega slijedi negiranje prethodno zaključenog Ugovora o rekonstrukturianju i konsolidaciji Autoprijevoza Sinj i da je to trajalo do kraja 2006. godine. 

Vice Barbir rekao je  kako su uradili ono što su mogli, platili otpremnine radnicima, platili dugove prema dobavljačima, posudili 1,5 mil. kuna  Autprijevozu Sinj d.o.o. jer nisu imali s čim platiti gorivo, pa su zbog toga dali bianco zadužnice na 1 mil. kuna Europi mill. 

Vice Barbir ponovio je kako koalicijska vlast nije htjela realizirati predmetni ugovor i da su govorili kako je taj ugovor loš za Grad. Vice Barbir također je rekao kako su u jesen 2004. godine kupili namjenski za Autoprijevoz Sinj d.o.o.  autobuse 15 m duge te da su do tad uložili 11,5 mil. kuna u Autoprijevoz Sinj d.o.o., ali da to nisu mogli verificirati kao suvlasnički udio budući da Grad kao jedini vlasnik trgovačkog društva Autoprijevoz d.o.o. nije htio sazvati Skupštinu. Vice Barbir istakao je kako zbog opstrukcije od strane Grada nisu mogli izvršiti dokapitalizaciju pa su morali Autoprijevozu Sinj d.o.o.  dati autobuse u najam jer su imali loš vozni park, te je obrazložio okolnosti u kojima se našao Autoprijevoz Sinj d.o.o., a zbog čega je najam autobusa bio jedino rješenje. 

Nadalje, Vice Barbir je rekao kako Grad nije htio sazvati Skupštinu do kraja 2006. godine a da firma firmi ne može dati autobuse bez novaca i da je zato bilo nužno iznajmiti Autoprijevozu d.o.o. Sinj autobuse, iako je to bio loš poslovni potez za firmu Makarska d.o.o. jer su autobuse iznajmili po nižoj tržišnoj cijeni.  Vice Barbir naveo je kako je 2006. godine Gradsko vijeće angažiralo revizorsku tvrtku List koja je utvrdila da je Autoprijevoz Sinj d.o.o.  ima negativan kapital od 15 mil. kuna i da Grad zapravo nema ništa, da se tražilo kompromisno rješenje i da je tad Promet Makarska d.o.o. poklonio Gradu Sinju 4,2. mil. kuna te su se na sjednici Gradskog vijeća od 30.06.2006. godine verificirali njihovi poslovni udjeli u iznosu od 81% Promet Makrska d.o.o. i 19%  Autoprijevoz Sinj d.o.o. i da su to legalne odluke Gradskog vijeća. Vice Barbir istakao je kako vijećnik Miro Bulj priča o stvarima koje ne poznaje jer da je unošenje potraživanja po osnovi najma u temeljni kapital društva Autoprijevoz d.o.o. Sinj legalni posao prema ZTD-u i da je to potvrdio Trgovački sud u Splitu.   

Vice Barbir izjavio je da bi izvršili dokapitalizaciju autobusima 2005., 2006. i 2007. da su mogli i  da su to uradili tek 2010.godine (26 autobusa) zbog opstrukcija Grada i da je vrijednost autobusa sada niža budući da su isti kupljeni 2004. godine i da je sada amortizacija učinila svoje. Vice Barbir ponovio je da su uradili sve što su mogli i da je jedina obveza Grada da proda svoj poslovni udio. Vijećnik Miro Bulj pozvao se na odluku gradskog vijeća od 30. studenog 2006.godine koja je jednoglasno donesena i naglasio da potraživanja s osnove bespravnog najma autobusa ne mogu ući u temeljni kapital Društva. 

Vijećnik Stipislav Jadrijević podsjetio je sve nazočne kako Autoprijevoz Sinj d.o.o.  tuži Grad Sinj za iznos od cca 28 mil. kuna i da ga zanima od kada ta tužba datira i koja je svrha te tužbe. 

Direktor Vice Barbir objasnio je da su nakon utvrđivanja vlasničih udjela mislili da će imati  normalan odnos a da su nakon toga dobili niz prijava i bili optuženi da rade kriminalne radnje te se čitavo vrijeme moraju braniti, također je naglasio kako je Autoprijevoz Sinj d.o.o. 2005.,2006.,2007., bilježio gubitak u poslovanju za taj iznos kao posljedice opstrukcije predmetnog ugovora i da su se zato odlučili za tužbu jer su pretrpjeli štetu u tom iznosu. 

Vijećnik Stipislav Jadrijević rekao je kako se na početku njihova mandata smanjio udio Grada u temeljnom kapitalu i da će se sad opet smanjiti na 3% te je zamolio objašnjenje za to. Mate Jujnović je odgovorio kako je i danas Autoprijevoz Sinj d.o.o. dužan Prometu Makarska d.o.o., da ih neće tužiti i otvoriti pitanje stečaja nego da će smanjiti temeljni kapital Društva. 

Vijećnik Stipislav Jadrijević istakao je kako mu nije jasno da je Grad po prodaji svog poslovnog udjela dužan novac od prodaje vratiti državi, da od toga imaju samo troškove i da je to po njemu trebala država plaćati. 

Vijećnik Miro Bulj pozdravio je predstavnike sindikata te se osvrnuo na njihov položaj, a vlasnik Mate Jujnović istaknuo je kako neće dozvoliti da razgovara s vijećnikom Mirom Buljem o odnosu firme i ljudi koji rade u toj firmi jer to nije predmet rasprave. 

Direktor Vice Barbir naglasio je kako Grad  niti  u  jednoj projekciji nije bio vlasnik a vezano za obvezu prodaje poslovnog udjela od strane Grada, također je istakao kako danas imaju 72 radnika koji primaju redovno plaću, da imaju bolje autobuse i uslugu te da se komunalna naknada plaća Gradu. Vice Barbir naglasio je da je privatizacija uspjela i da su to pozitivni efekti, a da su negativni efekti poljedica opstrukcije Grada. 

Vijećnik Sloven Poljak izrazio je nezadovoljstvo načinom vođenja sjednice i izlaganja Mate Jujnovića i Vice Barbira te je to nazvao terorom. 

Vijećnik Miro Bulj ponovio je kako Ugovor o restrukturiranju i konsolidaciji Autoprijevoza Sinj d.o.o.  nije ispunjen te je u tom smislu citirao članak 7. Izvješća o reviziji te je zamolio da se dopusti i  vijećnicima da govore.

Vijećnik Sloven Poljak istakao je kako ovo izvješće o reviziji nije ništa novo, da se o tome često na Gradskom vijeću govorilo i da je dobro da je nezavisna kuća konstatirala da ugovor većim dijelom nije realiziran. Vijećnik Sloven Poljak naveo je kako je u tom dijela ta Informacija dobro došla i da misli da je to argument da danas ne donesu zaključak o prodaji poslovnog udjela jer kad bi ga donijeli da bi na neki način pokrili sve nezakonitosti i nepravilnosti za koje ne tvrdi da ih ima odnosno čije eventualno postojanje moraju utvrditi nadležne institucije. Vijećnik Sloven Poljak izrazio je nezadovoljstvo postupanjem Ministrice Martine Dalić iz čijih odgovora je razvidno da prebacuje svu odgovornost na Grad a da nema to pravo jer je predmetni Ugovor, između ostalog,  potpisao i tadašnji Ministar financija Ivan Šuker. Vijećnik Sloven Poljak naglasio je da u predmetnom ugovoru ne piše za koliko se taj poslovni udio može prodati i svako odstupanje od tog iznosa na niže predstavlja otpis potraživanja države, a da odluku o otpisu potraživanja prema zakonu o proračunu i drugim posebnim zakonima  može donijeti samo Vlada  RH i da ne vjeruje da će to učiniti dok se ne razrješe sve sporne stvari. Vijećnik Sloven Poljak izjavio je kako smatra da nisu stečeni uvjeti da Gradsko vjeće donese odluku bez prethodne odluke o otpisu potraživanja, također je izjavio da nema nikakvih pitanja za goste te da po Poslovniku ne dozvoljva da se s njim  vodi polemika i da sve što su rekli nije istina. Vijećnik Sloven Poljak pogotovo je prigovorio tvrdnji o kupnji autobusa 2004. god, a s obzirom  na činjenicu da je predmetni ugovor zaključen tek 2005.  godine. 

Vijećnik Sloven Poljak predložio je da prihvate ovu Informaciju, da je ona dobro došla, a da se eventualno odlučivanje o poslovnim udjelima nastavi kad se završe postupci koji se vode pred nadležnim državnim tijelom, te je ponovio da prema Poslovniku nitko od gostiju nema pravo s njim voditi polemiku. 

Vijećnik Miro Bulj smatra da treba donijeti konkretan zaključak, a ne samo primiti na znanje ovu Informaciju, te je predložio da se njegovi zaključci pošalju u Ministarstvo financija na što je Sloven Poljak odgovorio da je on rekao otprilike što i vijećnik Miro Bulj, samo na jedan drugačiji  način.

 Vijećnik Miloš Balić, u ime kluba vijećnika HDZ-a istakao je kako je mislio da će predsjedatelj dati riječ i zaposlenicima, da se sada došlo do onoga što su oni i predlagali kod usvajanja dnevnog reda, a to je da se izostavi drugi dio ove točke koji se odnosi na Zaključak o prihvaćanju/neprihvaćanju prodaje poslovnog udjela, a da se Informacija primi na znanje. 

             Vijećnik Miloš Balić također je rekao kako smatraju da izvršna vlast treba podnijeti teret odgovornosti jer ih je taj problem dočekao i moraju ga riješiti, također vijećnik Miloš Balić naglasio je kako je vlast HDZ-a u ono vrijeme donijela odluku za koju su mislili da je najbolja. Vijećnik Miloš Balić naglasio je kako nema potrebe da se od njih traži pokriće za neke odluke, da izvršna vlast sa konkretnim prijedlogom mora ići prema Ministarstvu financija, strateškom parteru i da se u tom trokutu nađe rješenje, te je naglasio da je HDZ ostao na vlasti da bi ovaj ugovor bio konzumiran unutar jedne godine. 

             Vijećnik Miloš Balić naglasio je kako će svaki dogovor koji ova vlast postigne s Ministarstvom financija i Prometom Makarska d.o.o. klub vijećnika HDZ-a podržati jer da jedino u tom trokutu se može riješiti ovaj problem i da u tom slučaju treba obuhvatiti i riješavanje svih ovih sudskih sporova. Vijećnik Miloš Balić također je rekao da će mu biti drago kao čovjeku ako se riješe problemi s radnicima, te da su oni za to da se Informacija primi na znanje ali da neće podržati nikakve zaključke jer nema osnove da Gradsko vijeće ulazi u to budući da dovoljno osnova ima u potpisanom ugovoru.

             Vijećnik Dragan Podrug ukazao je na važnost postojanja stava izvršne vlasti vezano za ovu problematiku, također je naglasio da Gradu treba biti interes da ima riješene međugradske linije i da imaju ljude zaposlene, te da je činjenica da ti ljudi rade, a da se zna kakva je sudbina firmi u Sinju. Vijećnik Dragan Podrug istakao je kako moraju paziti da ne ubiju poduzetnički duh, a da izvršna vlast mora ponuditi smjer. 

             Vijećnika Davora Miloša zanimalo je hoće li nazočni radnici također dobiti riječ, a vijećnik Dragan Podrug zamjerio je predsjedatelju Milanu Smolji što radnicima nije dopustio da se izjasne budući da je po njegovom mišljenju trebalo čuti obje strane. 

             Vlasnik Mate Jujnović naglasio je kako samo hoće da razgovaraju kao vlasnici inače će napustiti sjednicu. 

            Vijećnik Miloš Balić u ime kluba vijećnika HDZ-a zatražio je 5 minuta pauze.

            Nakon završene pauze  vijećnik Miloš Bajić u ime kluba vijećnika HDZ-a zamolio je da se čuju zaposlenici Autoprijevoza Sinj d.o.o.

            Predsjedatelj Milan Smoljo najprije je dao riječ predstavniku Petrovile, gosp. Šamiji.   

            Gosp. Šamija rekao je kako mu je žao što su otišli Mate Jujnović i Vice Barbir, te je istakao kako je krajem prošle godine raspisan natječaj za izgradnju stanice za tehnički pregled na koji se kandidirala i Croatia osiguranje koja je povezana poduzetničkim ugovorom sa Autoprijevozom Sinj d.o.o. i Prometom Makarska d.o.o. S obzirom na navedeno gosp. Šamija istakao je kako nisu imali zakonske uvjete za kandidiranje na natječaj i da ga zanima što je poduzeto u vezi toga, odnosno je li taj poduzetnički ugovor još na snazi. 

           Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako su za taj problem saznali prije desetak dana javnim istupom sindikata na tu temu, te da je Autoprijevoz Sinj d.o.o  na svojoj Skupštini (Grad je postavio to pitanje) dao do znanja da neće dopustiti otvaranje stanice za tehnički pregled Croatii osiguranje jer dolazi do kršenja zakona i da će to biti u zapisniku s te Skupštine. Gosp. Šamija iz Petrovile obrazložio je da ih to interesira jer su i oni strana u tom postupku, odnosno isto su se kandidirali na taj javni natječaj i smatraju da imaju sve uvjete, a da ih Croatia osiguranje nema, jer već imaju stanicu za tehnički pregled sa Autoprijevozom Sinj d.o.o i da je očito da ne rade sve po zakonu. 

           Gosp. Jozo Marić, regionalni predsjednik HUS-a za Dalmaciju (Hrvatska udruga sindikata)  obratio se predsjedniku Gradskog vijeća i istakao kako su se uredno najavili i čekali više od dva i pol sata, te da nije korektno da se ne čuje njihova strana s obzirom na to koliko su gosp. Mate Jujnović i gosp. Vice Barbir držali prodiku, te da će sutra na konferenciji za novinare reći o tome što su im napravili, a nakon toga su  svi radnici napustili sjednicu.

Vijećnik Stipislav Jadrijević izjavio je kako se priklanja vijećniku Milošu Baliću i misli da izvršna vlast sa Ministarstvom financija i Prometom Makarska d.o.o treba pokušati postići okvirni dogovor i ukoliko sve tri strane budu zadovoljne da se to iznese na Gradskom vijeću. 

           Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje prigovorio je kako je ova rasprava suprotna rezultatima glasovanja kod usvajanja dnevnog reda kada je klub vijećnika HDZ-a predložio da se razmatra samo Informacija, a da se briše drugi dio te točke dnevnog reda.

           Vijećnik Sloven Poljak istakao je kako treba tražiti od ministrice Martine Dalić da ona predloži Vladi RH donošenje odluke o  otpisu potraživanja i da po njemu ova Informacija sve govori. 

           Vijećnik Miloš Balić istakao je vezano za predmetni ugovor iz 2005. godine, da ne može Grad sad reći da nije doprinio ispunjenju ugovora sa zakašnjenjem, da je HDZ tad napravio ono što je mislio da je najbolje da se to riješi, a da je Koalicija Preporod govorila da je to kriminal i da su po njemu oni onda trebali raskinuti taj ugovor, a oni su se držali tog ugovora i potpisivali odluke. Vijećnik Miloš Balić naglasio je kako je strateški partner doista riješio dug sa Splitskom bankom, da je doista uložio određene novce i ispunio određene stvari iz ugovora sa zakašnjenjem i da su to činjenice.

            Vijećnik Stipislav Jadrijević dao je konkretan prijedlog te je predložio da gradonačelnih ponovno zatraži sastanak u Ministarstvu financija na koji mogu ići predstavnici svih političkih opcija, da moraju pokušati pronaći rješenje jer će oni kao gradska vlast biti krivi ako izgube cca 28 mil. kuna, a ako se radi o kriminalu neka nadležne institucije rade svoj posao. 

          Vijećnik Hrvoje Markulin zamolio je da se drže dnevnog reda te je pročitao prvi i drugi dio točke dnevnog reda i konstatirao da se Informacija prima na znanje a da se o ovom drugom dijelu točke dnevnog reda treba glasovati bez drugih zahtjeva. 

          Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako Grad ima odgovornost u periodu 2005/06.godine, da prema nezavisnoj revizorskoj kući Hodicon nije izvršena dokapitalizacija i da je logično da Grad ne treba prodati svoj poslovni udio.

          Vijećnik Miro Bulj naglasio je kako ustraje u svojim prijedlozima zaključaka i da želi da se glasa o tome, a vijećnik  Sloven Poljak istakao je kako ovo nije odnos Grada i Prometa Makarska d.o.o. nego je to ugovorni odnos Grada Sinja i Vlade RH i da jedino s Vladom mogu o tome razgovarati i da nam sukladno tome ne mogu reći da je to naša stvar.

          Vijećnik Sloven Poljak također je predložio da se ova Informacija primi na znanje i da donesu  Zaključak o neprihvaćanju poslovnog udjela, te da ih se pismeno obavijesti o tome i   dostavi Informacija.

          Vijećnik Hrvoje Markulin pročitao je na prvoj stranici dio izvješća o reviziji i naglasio da je iz tog dijela razvidno da se ograđuju o tome izvješću. 

          Vijećnik Dražan Šabić naglasio je kako eventualni odlazak u Zagreb mora biti pripremljen sa prijedlozima rješenja.

       Vezano za prijedloge Zaključaka vijećnika Mira Bulja, v.d. predstojnika Ureda Grada, Igor Vidalina odgovorio mu je da je gradonačelnik ovlašteni predlagatelj ove točke i da je on svoje prijedloge zaključaka trebao predložiti kao točku dnevnog reda, te je citirao članak Poslovnika prema kojem se na prijedloge pojedinačnih akata ne mogu davati amandmani.

Nakon završene rasprave predsjedatelj je konstatirao da se prima na znanje Informacija o provedenoj reviziji Ugovora o restrukturiranju i konsolidaciji  Autoprijevoza Sinj d.o.o., izvršenoj od strane HODICON d.o.o., Koprivnica, te je dao na glasovanje prijedlog Zaključka o neraspisivanju natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz  Sinj d.o.o. i konstatirao da je Gradsko vijeće većinom glasova (9 „za“  8 «suzdržanih»  donijelo 

      Zaključak o neraspisivanju natječaja za prodaju poslovnih udjela Grada Sinja u trgovačkom društvu Autoprijevoz  Sinj d.o.o.

TOČKA 13. 

      Prijedlog Rješenja o razrješenju vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju i imenovanje vijećnika Mira Baraća na mjesto predsjednika 

      Uvodno obrazloženje dao je Stjepan Filipović-Grčić, predsjednik Odbora za izbor i imenivanja. Predsjednik Odbora naglasio je kako je Odbor razmotrio inicijativu vijećnika Mira Baraća podnesenu 06.06.2011. godine u kojoj predlaže razrješenje vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju Grada Sinja.

     Na pitanje vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića zašto se razrješuje, predsjednik Odbora Stjepan Filipović-Grčić odgovorio mu je da pročita što piše u prijedlogu za razrješenje vijećnika Miro Baraća  i da je Odbor uvažio njegove argumente. 

    Slijedi rasprava između predsjednika Odbora Stjepana Filipovića-Grčića i vijećnika Hrvoja Filipovića Grčića koji je upitao je li na Odboru podnesen dokaz da se Odbor za međugradsku suradnju nije sastajao. Predsjednik Odbora upitao je koliko se puta Odbor sastao, a vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić naglasio je da se Odbor sastao 2-3 puta odnosno svaki put kad su na Gradskom  vijeću trebale bit točke dnevnog reda iz njegovog djelokruga.

    Vijećnik Miro Barać istakao je kako je već prije upozorio vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića na njegove propuste kao predsjednika Odbora za međugradsku suradnju da se vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić ispričao ali da se ništa nije promjenilo, da on osobno nije nazočio ni na jednoj sjednici navedenog Odbora, a da je određene stvari doznavao sa ulice, te da treba zaštiti dignitet vijećnika i člana Odbora. Vijećnik Miro Barać rekao je da predlaže razrješenje vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića jer po njegovom mišljenju nije dorastao toj funkciji, te je naglasio da bi ovako trebalo postupiti u svim odborimakoji ne funkcioniraju. 

   Vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić ponovio je da se Odbor za međugradsku suradnju sastao svaki put kad su na dnevnom redu Gradskog vijeća bile točke iz djelokruga navedenog Odbora, jer kako bi inače bile donesene sve odluke o prijateljstvu sa Trogirom, Šibenikom, Vukovarom, Đakovom, Povelja o prijateljstvu sa Barbanom, te je naglasio da su svi članovi Odbora za međugradsku suradnju uvijek bili obaviješteni o terminu održavanja Odbora, te da sukladno Poslovniku ne postoji telefonska sjednica pa u skladu s tim da nikada nije ni mogla biti održana takva sjednica. Vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić naglasio je kako sve pozive za putovanja dobiva gradonačelnik a ne on osobno te da je  u skladu s tim i on  saznavao  sve na ulici kao i vijećnik Miro Barać.

     Gradonačelnik Ivica Glavan istakao je kako su on i vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić zajedni sudjelovali u nekim aktivnostima, da je bilo sve korektno i da on nema posebnih zamjerki na suradnju sa Hrvojem Filipovićem-Grčićem. 

     Vijećnik Hrvoje Markulin istakao je kao vijećnik i član Odbora za međugradsku suradnju da se vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić razrješuje neopravdano, da se po njegovom mišljenju ovdje radi prije svega o osobnim taštinama pojedinih vijećnika te da je u pitanju jeftina politička trgovina. Vijećnik Hrvoje Markulin naglasio je kako je s vijećnikom Hrvojem Filipovićem-Grčićem aktivno surađivao, da su prošle godine odradili jedan iznimno zahtjevan projekt razmjene naših učenika sa učenicima iz Sansepolcra i da se ne može reći da Odbor za međugradsku suradnju nije radio. Vijećnik Hrvoje Markulin naglasio je da je s kolegom Hrvojem Filipovićem-Grčićem stotinu puta komunicirao o pitanjima iz djelokruga Odbora i da se treba reći da je u pitanju jeftina politička trgovina, te da je neprihvatljivo pripisivati mu nešto što nije istina. Vijećnik Hrvoje Markulin zatražio je da budu dosljedni pa raspuste i  druge odbore  koji se ne sastaju ili se nisu nikako sastali.

     Vijećnik Dragan Podrug naglasio je kako nije ništa šaljivo, da se radi o skandaloznoj odluci, da je ta odluka samo odraz političke nekoretnosti i da se predstavnik oporbe razrješuje sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju da bi se zadovoljila deseta ruka pridobivena iz protivničkog političkog tabora. 

     Vijećnika Stipu Jukića zanimalo je koje su to karakteristike vijećnika Mira Baraća da bude novi predsjednik Odbora za međugradsku suradnju, na što je predsjednik Odbora za izbor i imenovanja Stjepan Filipović-Grčić odgovorio da vijećnik Miro Barać govori četiri jezika što je potvrdio i sam vijećnik Miro Barać.

     Vijećnik Stipislav Jadrijević posebno je naglasio kako ovo nije ništa osobno, da su jednom prilikom, prije 2 mjeseca, trebali imati Odbor za međugradsku suradnju, da je kasnio na Odbor i da je tražio od predsjednika Odbora Hrvoja Filipovića-Grčića da se Odbor održi tijekom dana do sjednice Gradskog vijeća, a da mu je predsjednik Odbora Hrvoje Filipović-Grčić na to rekao da nema vremena nakon čega slijedi kraća rasprava između vijećnika Stipislava Jadrijevića i Hrvoja Filipovića-Grčića.

    Vijećnik Miro Bulj također je izrazio nezadovoljstvo razrješenjem vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju te je ovaj događaj  nazvao cirkusom. 

    Vijećnik Miloš Balić upitao je da li taj odbor ima zamjenika i naglasio da nije dobra praksa ako se razrješuje predsjednik iz reda oporbe i da vlast može kroz zamjenika predsjednika rješavati probleme sa predsjednikom ako ih ima. Vijećnik Miloš Balić istakao je kako se kod imenovanja predsjednika, zamjenika predsjednika vodi računa o političkoj strukturi odnosno vodi se računa da oporba bude zastupljena kroz predsjednika ili zamjenika odbora. 

    Vijećnik Hrvoje Markulin istakao je u ime kluba vijećnika HDZ-a da se ovim postupcima dovodi  u pitanje rad svih odbora.

    Vijećnik Hrvoje Filipović-Grčić izjavio je kako podnosi ostavku na članstvo u svim odborima u koje je imenovan ( Odbor za izbor imena ulica i trgova u Gradu Sinju, Odbor za izbor i imenovanja, Odbor za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost, Savjet za prostorno uređenje). 

    Vijećnik Dragan Podrug također je izjavio da daje ostavku na mjesto člana Odbora za program Dani Alke i Velike Gospe.

    Nakon kraćeg razgovora vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića i v.d. predstojnika Ureda Grada Igora Vidaline utvrđeno je da razrješenjem vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti Odbora za međugradsku suradnju, vijećnik više nije član Odbora za međugradsku suradnju budući da je od Gradskog vijeća imenovan na mjesto predsjednika navedenog Odbora.

    Vijećnik Miloš Balić istakao je kako zbog političke nekorektnosti i političkog nasilja nad pojedinim vijećnicima klub vijećnika HDZ-a podnosi ostavku na sva mjesta u odborima na koja su imenovani vijećnici HDZ-a na što je  vijećnik Stipislav Jadrijević odgovorio da se pozivaju na politikanstvo samo onda kad to njima odgovora. 

     Vijećnik Miro Bulj također je naglasio da nema smisla da bude više u odborima te je izjavio da podnosi ostavku na članstvo u odborima u kojima je imenovan. 

     Predsjedatelj je rekao vijećniku Milošu Baliću da ne može dati ostavku u ime kluba vijećnika HDZ-a i da se mora podnijeti u pisanom obliku na što se vijećnik Hrvoje Markulin nadovezao i naglasio da će svi dati ostavku na zapisnik.

     Vijećnik Hrvoje Markulin također je izjavio da podnosi ostavku na članstvo u svim odborima u koje je imenovan. 

     Nakon završene rasprave predsjedatelj je dao na glasovanje Prijedlog Rješenja o razrješenju vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju i imenovanje vijećnika Mira Baraća na dužnost predsjednika Odbora za međugradsku suradnju te je konstatirao da je Gradsko vijeće većinom glasova (9 «za» 7 «protiv») donijelo 

     Rješenje o razrješenju vijećnika Hrvoja Filipovića-Grčića sa dužnosti predsjednika Odbora za međugradsku suradnju i imenovanje vijećnika Mira Baraća na dužnost predsjednika Odbora za međugradsku suradnju.

TOČKA 14. 

       Prijedlog Rješenja o izmjeni Rješenja o određivanju i promjenama imena ulica i trgova u Gradu Sinju

       Stipe Jukić kao predsjednik Odbora za imena ulica i trgova u Gradu Sinju u ime Odbora dao je uvodno obrazloženje, te je istakao kako su inicijativu za promjenu naziva ulice Karajkova lokva u ulicu fra Rafe Kalinića predložili  stanovnici te ulice koji su prikupili 90% potpisa.

      Vijećnik Stipislav Jadrijević naglasio je kako je ovu inicijativu potpisalo 90% stanovnika te ulice, te da je on za to da se ljudima izađe ususret.

      Vijećnik Hrvoje Markulin također je podržao ovu ideju, te je iznio nekoliko zanimljivih detalja iz života fra Rafe Kalinića i istakao ga kao svijetli primjer antifašizma u drugom svjetskom ratu. 

      Vijećnik Hrvoje Markulin također je izjavio kako podnosi ostavku na svoje članstvo u svim odborima u kojima participira.   

      Predsjednik Odbora Stipe Jukić pročitao je životopis fra Rafe Kalinića te je istakao kao je predmetnu inicijativu podržao i samostan Čudotvorne Gospe Sinjske i tadašnji župnik fra Nikica Ajdučić.

      Vijećnik Stipe Jadrijević-Cvrlje istakao je kako osobno nije sklon čestim promjenama naziva ulica i trgova, ali da će s obzirom na životopis fra Rafe Kalinića i prikupljene potpise SDP podržati ovaj prijedlog.  

      Vijećnik Dražan Šabić kao član Odbora za imena ulica i trgova u Gradu Sinju  izrazio je podršku  podnesenom  prijedlogu. 

      Vijećnik Dražan Šabić izjavio je kako podnosi ostavku na svoje članstvo u svim odborima u kojima participira kao i u Savjetu za prostorno uređenje Grada Sinja. 

      Vijećnik Miro Bulj također je izrazio podršku navedenom prijedlogu za preimenovanje ulice pogotovo kad postoji tako veliki interes stanovnika koji žive u tom dijelu Grada.

     Vijećnik Stjepan Labrović izrazio je svoju podršku ovom prijedlogu, te je također izjavio kako podnosi ostavku na svoje članstvo u svim odborima u kojima participira. 

     Vijećnik Stipe Jukić koji je ujedno i predsjednik Odbora koji je razmotrio ovu inicijativu izjavio je da podnosi ostavku na članstvo u svim odborima u koje je imenovan. 

     Gradonačelnik Ivica Glavan ukratko se osvrnuo na život fra Rafe Kalinića.

     Vijećnik Dragan Podrug u ime HSLS-a izrazio je podršku ovom prijedlogu. 

     Nakon završene rasprave, predsjedatelj je dao na glasovanje  Prijedlog Rješenja o izmjeni Rješenja o određivanju i promjenama imena ulica i trgova u Gradu Sinju i konstatirao da je Gradsko vijeće jednoglasno  (17 «za») donijelo 

    Rješenje o izmjeni Rješenja o određivanju i promjenama imena ulica i trgova u Gradu Sinju. 

      Sjednica je završena u 23,00 sata.

   Zapisničar:                                                                              Predsjednik Gradskog vijeća:

   Mirela Mučalo, v.r.                                                                  Milan Smoljo, dipl.oec.,v.r.
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